Idea - najit koncept fesSeni zastavby pouiitelny pro obé sekce zadané casti Uzemi a pFipadné i pro dalsi bloky bytové
zastavby projektu Smichov City, jak je v Urovni objemového feseni zndzornéno. Jako vychozi platforma navrhu viak byla
uplatnéna a podrobné dokumentovana v regulacnim planu A69 univerzalnéji nastavena zastavba sekce Il. V princip feseni
navrhu vychazi z obecnych i konkrétnich podminek béznych blok( residencni zdstavby této sekce. Na specifické
podminky tfi blokl podél Radlické ulice sekce I, dané jejich enormné malym rozmérem i z divodu hlukové zatéze
zadanou kombinovanou funkéni naplini, predpokladame koncepci navrhu rovnéz aplikovat. Idea navrhu, jeho koncept i
navrhovana forma zastavby jsou zaloZeny na hledani klicovych aspektl zadani v obecné roviné - problém( méstské
vystavby vétsiho méfitka i v konkrétni roviné navrhu regulacniho planu od A69, ktery respektujeme a reagujeme na néj
specifickym véZovitym formovanim zastavby.

Obecna rovina - jak v ramci tak velkého projektu vystavét na uzemi velikosti méstské ctvrti Ci lokality tvofené nékolika
bloky Zivorodé méstské prostiedi, navic v kontextu historické zdstavby Smichova a Radlic, kde by se mohl efekt
monoténnosti vystavby nové Ctvrti stavéné v ramci jednoho projektu vacéi jemné diverzité stavajici zastavby jesté
vyraznéji projevit. Tradiéni méstska zastavba pUlsobi prijemné - mésta jsou Ziva, kdyZ jsou tvorena jednotlivymi domy,
vypovidajicimi o individualnich pocinech stavebnikd, staviteld a architektl, které vytvaFi rozmanité prostredi ulic,
nameésti a parkld. KdyzZ jsou velka izemi a celé Ctvrti stavény v rdmci jednoho projektu jednim developerem a nedej boze i
jednim architektem, zacne dominovat efekt monotdnniho, aZ sterilné sidlistniho plsobeni zastavby. Moina jesté
vyraznéji, kdyz je formovana do uzavienych blok(, vymezujicich tradi¢ni méstské struktury verejnych prostora, kde jsme
na rGznorodost vice zvykli, neZz v modernistickych otevirenych solitérnich strukturach.

Doporucujeme bloky a nejlépe i jednotlivé domy zadat rliznym architektliim, cozZ je i jednim z cili zadani a tomu
pfizptisobujeme koncept i formu navrhu. Jednotlivi soutézici jsou vsak osloveni, aby navrhli nejen cely blok, ale
minimalné 3 nebo 2 bloky, nebo dokonce 5 blokd, fesi-li obé sekce. Pokud mame soutéznim navrhem vyjadrit doporuceni
a zobrazit presvédcéeni o potfebé podporovani identity jednotlivych dom( pfirozenym zplisobem zadanim staveb vice
architektiim, je obtizné se ,vainé“ zabyvat architekturou fasad nékolika blokl. Nechtéli jsme jit cestou, Ze budeme
»,nevainé” simulovat rlznorodost zastavby kupenim ,ndpadd”, jak navrhnout pro kazdy dim individudini vyraz fasady.
N&s soutéini projekt proto vyjadfuje zejména ve fasadach ,pouze” doporucené obecné zdsady a principy feseni celku,
které by nemély byt pojimany jako definitivni konkrétni rozhodnuti feseni o jednotlivych partiich doma.

Navrh je v podstaté podrobny regulacni plan zaloZeny na specifickém objemovém formovani ctvrti véZovitymi
hmotami 6 domu v obou blocich sekce Il nebo hmotami 3 domU v malych blocich sekce I, pfedvedeny ve dvou verzich.
V krajnich blocich, v kontextu se stavajici historickou zastavbou v Nadrazni a Radlické ulici, jsou navreny hmotové
odlehéené horizontalné clenéné véZe, osazené na plose strechy vyrazové zamérné kompaktnéjsiho a tézsiho
ctyfpodlazniho fundamentu spodnich podlazi dom, s vyskou odvozenou z okolni stavajici zastavby. Ve stfednich blocich
severojizni osy zastavby jsou navrzeny kompaktni vézovité domy s clenitou siluetou formovanou do tvaru pismene L,
ktera podporuje identitu jednotlivych domd hmotovym oddélovanim hornich partii jejich objemd.

Zaroven navrhujeme posilovat kromé identity domu i integritu prostiedi, tfeba podobnym materialem pro jednotlivé
bloky, pfi uplatiovani rtiznych odstinti barevnosti. Nechceme dosahnout individudlnim zadanim domd rGznym
architektdim pfilisSného zddrazriovani nefadu nasi doby, ale hledat ¥ad v tom na ¢em se shodneme, Ze mizZeme spolecné
sdilet a pfitom podporovat vlastni identitu domu, aplikaci variaci rliznych prvkd a princip jejich uplatnéni ¢i formovani.

Problém soucasné architektury neni totiz jen v monoténnosti a z ni pramenici anonymity prostfedi nové zastavby, ale
paradoxné i naopak — v nesourodosti pramenici z arogance a nezakotvenosti napadu a jejich nahodilém kupeni, ktera
ve velkém mnoizstvi vytvaii opét monotdnnost, s jesté smutnéjsi a neperspektivnéjsi diagndézou. Nepochazi totiz
z chudoby a stfidmosti podnétli, ale z presyceni podnéty. Nesourodosti novodobé vystavby platime dan nejen za
vytraceni spolecné sdilenych hodnot, ale zejména za dnes tak zdlrazriovanou a vsemi ocdekdvanou individualitu
jednotlivych tvlrc, podnécovanou a umozZnovanou témeér neomezenymi konstrukénimi a technickymi moznosti
stavebnictvi. Nesourodost, neobvyklost, sloZitost a dekonstruktivni postoje se dokonce staly tviré¢im krédem soucasné
architektury, vyjadfujicim chaoti¢nost nasi doby i vyznam virtudlni reality na formovani poéatku 21. stoleti.

v vrs

S témito obecnymi problémy soucasné architektury, jesté markantnéjsSimi v urbanistickém méfitku stavby celych
méstskych ctvrti, nechceme zdpasit vnucenymi prostfedky simulace nahodilosti aZz nesouladu, ani naopak necitime
potfebu vnucovat dominantni jednotné radové prostiedi. Sledujeme dosazeni samoziejmé a nendpadné individuality

tradi¢ni zastavby mést i vesnic, kterou se v té dobé projevovaly spole¢né sdilené hodnoty, technické moZnosti i rozumna
mira potfeby vyjadfit vlastni identitu staveb. Ne napodobovanim forem, ale uplatfiovanim obdobnych princip(

Nenavrhujeme zamérné konkrétni reseni jednotlivych domd, ale spiSe nabizime urcité principy fesSeni blokli a doma,
zohlednujici doporuceni a vychodiska jak zastavbu na tak velkém uzemi feSit. S védomim, Ze kromé podporovani
nenasilné vyjadrené identity jednotlivych dom( nebo blokd se neni na druhé strané treba bat vytvorit specifickou
identitu celé ctvrti, napt. pouZitim jednotného materiadlu fasad v rliznych odstinech, tfeba cihel rezného zdiva, ktery da
Ctvrti specificky nezaménitelny charakter. Chceme nabizet umoznéni individuality jednotlivych dom( nebo blokd, ale
v ramci definovanych regulacnich princip(, kterymi by se zamezilo pfehnané nesourodosti zastavby. Sjednotit celistvost a
soudrznost prostredi materidlem nebo tfeba stanovenym obdobnym systémem objemového feseni jednotlivych blokd a
domd, které jsme zvolili v reakci na dané konkrétni podminky navrhu regulacniho planu, ze kterého mame vychazet.

Konkrétni rovina — koncepci ndvrhu ovlivnila zdsadné - jak v ramci podminek danych navrhem regulacniho planu
zadani soutéie, pfi dané predpokladané vysce bytovych domd 8 nebo 9 podlaZi a v drobné struktufe prekvapivé
malych bloku, dosahnout kvalitniho prostfedi bydleni, odpovidajici vyznamu a potencionalu lokality. Kvitujeme, Ze studie
zastavby i ndvrh regulacniho planu v daném prostiedi Smichova a Radlic nabizi tradi¢ni blokovou zastavbu, kterou vsak
bude obtizné projektovat dle obecnych OTP, pokud nebudou potvrzeny PSP, zvlasté pfi navriené ,velikosti“ bloka.
Nehledé na predpisy je blokova zdstavba sice idedlnim feSenim méstské struktury s tradi¢nimi formami verejnych
prostortll, z hlediska kvality byt a parametrl osvétleni a oslunéni nebo vyhledd z oken ma vsak zejména ve vnitrnich
rozich problémova mista.

Standard byti v blokové zastavbé je velice odvisly od velikosti dvora, kvalita bydleni je na tomto parametru pfimo
zavisla. Mistnosti bytd orientované do dvora by byly, pfi vySce residencnich domU az 9 podlazi, tzn. az 30 metrd a Sifce
dvora 28 metrd, (pri predepsané hloubce sekci pouhych 12 m, kterd mimochodem neumoziuje vyuzit hloubku stavby na
umisténi hygienického zazemi v centru dispozice), velmi neatraktivni. Pfi zvétSovani hloubky sekci na optimalni rozmér
cca 15 metrl se Sitka dvora zUZi na cca 22 metrQ, takZe pti dané vysce by Slo spiSe o svétlik nez o dvdr.

Navrhem regulaéniho planu stanovena drobna struktura blokové zastavby a mala dimenzi vnitrobloki se nakonec
stala zakladni komponentou specifického konceptu formovani bytovych domu a blokd, reagujici na tuto konkrétni i
obecnou rovinu problému zadani. Bloky vytvarime nizké, z domuU vysokych pouze 4 podlazi — parter a 3 podlazi byt a nad
touto rovinou odpovidajici cca vysce fims staveb tradi¢ni zastavby Smichova a Radlic jsou jednotlivé sekce bytovych
domU hmotové formovany do vézZi, které umozZni prosvétleni a proslunéni malych vnitroblokd. Vnitini fasady dvora
nizsich partii stavby jsou zdmérné rozdrobeny atrii a terasami, ¢imz se také prispéje k prosvétleni dvorli. Kromé téchto
teras jsou byty obohaceny o rohové lodzZie, které maji svoji otevienosti parametry srovnatelné s balkony a pfitom
odpovidaji méstskému prostredi Ctvrti. Terasy schované za fasadou s funkci akustické bariéry jsou navrieny rovnéz
v nizsich patrech fasady orientované do Nadrazini ulice. Prostfedi malych dvorl, z hlediska mikroklimatu i stavebné
fyzikalnich parametr(i osvétleni a oslunéni, je zdmérné zkvalitnéno i otevienim spodni uzaviené 4 podlazni ¢asti blok{ ve
dvou diagonalné protilehlych rozich. V téchto mistech je kromé ramp do garazi rovnéz umoznén prichod do vnitrobloki,
ktery poskytuje podminky pro zvyseni flexibility vyuZiti parteru pfi potifebé prondjmu na mensi provozni jednotky.

Vézovité formované hmotové feseni hornich podlazi zastavby v obou verzich - pridanych odlehéenych hmotach na
Ctyfpodlaznim fundamentu v sousedstvi stavajici zastavby i celistvé formovanych siluetdch hmot domud formovanych do
tvaru pismene L v centralni ¢asti zastavby projektu Smichov — City, neni navrzeno jen s ohledem na zlepseni podminek
prostfedi malych a Uzkych spodnich ¢asti vnitroblokd, ale i ve snaze zvysit kvalitu bytd v hornich podlazich obytnych vézi,
které poskytuji standard bydleni na Urovni bodovych dom( — vila dom, kde ma skoro kazdy byt obyvaci pokoj v idealni
rohové pozici, v pfimém kontaktu s rohovou lodzii. To vSe samoziejmé pfi dosaZeni srovnatelnych kapacit a parametr(
zadani. Veskeré vnéjsi pobytové plochy byt v rohovych partiich vézi i fundamentu bytovych doml, v partiich terasovité
resenych spodnich podlazi bloku nebo v misté akustické bariéry 2. az 4. NP v Nadrazni ulici jsou na vnéjsi strané vUdi
vefejnému prostoru vymezeny obvodovou konstrukci fasady bytovych domd, ktera integruje tyto plochy do objemu
domU, coZ odpovidd danému méstskému prostiedi feSené lokality a zaroveri umozfiuje tyto vnéjsi plochy byt
klasifikovat z hlediska akustickych parametrud jako vnéjsi ochranny prostor byta.

Ladislav Labus
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Idea - najit koncept feseni zastavby pouzitelny pro obé sekce zadané casti uzemi a pfipadné i pro dalSi bloky bytové zastavby projektu Smichov City, jak je v Urovni objemového feSeni znazornéno. Jako vychozi
platforma navrhu vSak byla uplatnéna a podrobné dokumentovana v regulaénim planu A69 univerzalnéji nastavena zastavba sekce Il. V princip feSeni navrhu vychazi z obecnych i konkrétnich podminek béznych blokl
residencéni zastavby této sekce. Na specifické podminky tfi blok( podél Radlické ulice sekce |, dané jejich enormné malym rozmérem i z ddvodu hlukové zatéze zadanou kombinovanou funkéni naplini, pfedpokladame koncepci
navrhu rovnéz aplikovat. Idea navrhu, jeho koncept i navrhovana forma zastavby jsou zaloZzeny na hledani kli¢ovych aspektd zadani v obecné roviné - problému meéstské vystavby vétsiho méfitka i v konkrétni roviné navrhu
regulaéniho planu od A69, ktery respektujeme a reagujeme na néj specifickym vézovitym formovanim zastavby.

Obecna rovina - jak v ramci tak velkého projektu vystavét na tizemi velikosti méstské ctvrti i lokality tvorené nékolika bloky Zivorodé méstské prostredi, navic v kontextu historické zastavby Smichova a Radlic, kde
by se mohl efekt monoténnosti vystavby nové C&tvrti stavéné v rdmci jednoho projektu vici jemné diverzité stavajici zastavby jesté vyraznéji projevit. Tradiéni méstska zastavba plsobi pfijemné - mésta jsou Ziva, kdyz jsou
tvofena jednotlivymi domy, vypovidajicimi o individualnich pocinech stavebnikd, stavitelt a architekt(, které vytvaFi rozmanité prostfedi ulic, namésti a parkd. Kdyz jsou velka uzemi a celé Ctvrti stavény v ramci jednoho projektu
jednim developerem a nedej boze i jednim architektem, za¢ne dominovat efekt monoténniho, az sterilné sidlitniho pusobeni zastavby. MozZna jesté vyraznéji, kdyz je formovana do uzavienych blokl, vymezujicich tradi¢ni
méstské struktury verejnych prostor(, kde jsme na riznorodost vice zvykli, nez v modernistickych otevienych solitérnich strukturach.

Doporucujeme bloky a nejlépe i jednotlivé domy zadat riiznym architektim, coz je i jednim z cilti zadani a tomu pfizptsobujeme koncept i formu navrhu. Jednotlivi soutéZici jsou v§ak osloveni, aby navrhli nejen cely
blok, ale minimalné 3 nebo 2 bloky, nebo dokonce 5 blokd, Fesi-li obé sekce. Pokud mame soutéznim navrhem vyjadfit doporu€eni a zobrazit pfesvédcéeni o potfebé podporovani identity jednotlivych domd pFirozenym zpdsobem
zadanim staveb vice architektlim, je obtizné se ,vazné“ zabyvat architekturou fasad nékolika blokd. Nechtéli jsme jit cestou, Ze budeme ,nevazné“ simulovat riznorodost zastavby kupenim ,napadu®, jak navrhnout pro kazdy
ddm individualni vyraz fasady. Nas soutézni projekt proto vyjadfuje zejména ve fasadach ,pouze” doporu¢ené obecné zasady a principy feseni celku, které by nemély byt pojimany jako definitivni konkrétni rozhodnuti feSeni o
jednotlivych partiich doma.

Navrh je v podstaté podrobny regulacni plan zalozeny na specifickém objemovém formovani ¢tvrti vézovitymi hmotami 6 domu v obou blocich sekce Il nebo hmotami 3 domt v malych blocich sekce |, pfedvedeny ve
dvou verzich. V krajnich blocich, v kontextu se stavajici historickou zastavbou v Nadrazni a Radlické ulici, jsou navrzeny hmotové odlehené horizontalné ¢lenéné véze, osazené na plose stfechy vyrazové zamérné
kompaktnéjsiho a tézsiho étyfpodlazniho fundamentu spodnich podlazi domu, s vySkou odvozenou z okolni stavajici zastavby.

Ve stiednich blocich severojizni osy zastavby jsou navrzeny kompaktni véZovité domy s ¢lenitou siluetou formovanou do tvaru pismene L, ktera podporuje identitu jednotlivych domi hmotovym oddélovanim hornich partii

jejich objemu.

Zarovei navrhujeme posilovat kromé identity domu i integritu prostredi, treba podobnym materialem pro jednotlivé bloky, pfi uplatiiovani riznych odstini barevnosti. Nechceme dosahnout individualnim zadanim
domu rliznym architektim pfiliSného zdlrazifiovani nefadu nasi doby, ale hledat fad v tom na €¢em se shodneme, Ze muzeme spole¢né sdilet a pfitom podporovat vlastni identitu dom0, aplikaci variaci riznych prvkd a principQ
jejich uplatnéni &i formovani.

Problém soucasné architektury neni totiz jen v monoténnosti a z ni pramenici anonymity prostredi nové zastavby, ale paradoxné i naopak — v nesourodosti pramenici z arogance a nezakotvenosti napadti a jejich
nahodilém kupeni, ktera ve velkém mnozstvi vytvari opét monoténnost, s jesté smutnéjsi a neperspektivnéjsi diagnézou. Nepochazi totiz z chudoby a stfidmosti podnétu, ale z presyceni podnéty. Nesourodosti novodobé
vystavby platime dan nejen za vytraceni spole¢né sdilenych hodnot, ale zejména za dnes tak zdlrazfiovanou a vSemi o¢ekavanou individualitu jednotlivych tvarcl, podnécovanou a umozfiovanou témeéf neomezenymi
konstrukénimi a technickymi moznosti stavebnictvi. Nesourodost, neobvyklost, sloZitost a dekonstruktivni postoje se dokonce staly tviiréim krédem souc¢asné architektury, vyjadfujicim chaoti¢nost nasi doby i vyznam virtualni
reality na formovani pocatku 21. stoleti.

S témito obecnymi problémy souéasné architektury, jesté markantnéjSimi v urbanistickém méritku stavby celych méstskych étvrti, nechceme zapasit vnucenymi prostfedky simulace nahodilosti az nesouladu, ani
naopak necitime potfebu vnucovat dominantni jednotné fadové prostfedi. Sledujeme dosazeni samozfejmé a nenapadné individuality tradi¢ni zastavby mést i vesnic, kterou se v té dobé projevovaly spole¢né sdilené hodnoty,
technické moznosti i rozumna mira potfeby vyjadfit vlastni identitu staveb. Ne napodobovanim forem, ale uplatfiovanim obdobnych principt

Nenavrhujeme zamérné konkrétni feSeni jednotlivych domd, ale spi§e nabizime uréité principy feseni blokl a domtl, zohlediujici doporuéeni a vychodiska jak zastavbu na tak velkém uzemi fesit. S védomim, Ze
kromé podporovani nenasilné vyjadrené identity jednotlivych domu nebo blokl se neni na druhé strané tfeba bat vytvorit specifickou identitu celé Ctvrti, napf. pouzitim jednotného materialu fasad v riznych odstinech, tfeba cihel
rezného zdiva, ktery da ctvrti specificky nezaménitelny charakter. Chceme nabizet umoznéni individuality jednotlivych domi nebo bloku, ale v ramci definovanych regulaénich princip(, kterymi by se zamezilo pfehnané
nesourodosti zastavby. Sjednotit celistvost a soudrznost prostfedi materialem nebo tfeba stanovenym obdobnym systémem objemového feSeni jednotlivych blokl a dom, které jsme zvolili v reakci na dané konkrétni podminky
navrhu regula¢niho planu, ze kterého mame vychazet.

Konkrétni rovina — koncepci navrhu ovlivnila zasadné - jak v ramci podminek danych navrhem regula¢niho planu zadani soutéze, pfi dané predpokladané vysce bytovych domt 8 nebo 9 podlazi a v drobné
struktufe prekvapivé malych bloku, dosahnout kvalitniho prostfedi bydleni, odpovidajici vyznamu a potencionalu lokality. Kvitujeme, Ze studie zastavby i navrh regula¢niho planu v daném prostfedi Smichova a Radlic nabizi
tradi¢ni blokovou zastavbu, kterou vSak bude obtizné projektovat dle obecnych OTP, pokud nebudou potvrzeny PSP, zviasté pfi navrzené ,velikosti“ blokl. Nehledé na predpisy je blokova zastavba sice idealnim feSenim
méstské struktury s tradi¢nimi formami vefejnych prostor(, z hlediska kvality byt(i a parametr(i osvétleni a oslunéni nebo vyhledi z oken méa v8ak zejména ve vnitfnich rozich problémova mista.

Standard bytli v blokové zastavbé je velice odvisly od velikosti dvora, kvalita bydleni je na tomto parametru pfimo zavisla. Mistnosti byt(i orientované do dvora by byly, pfi vySce residenénich domu az 9 podlazi, tzn. az
30 metr( a Sifce dvora 28 metrd, (pfi pfedepsané hloubce sekci pouhych 12 m, ktera mimochodem neumoziiuje vyuzit hloubku stavby na umisténi hygienického zazemi v centru dispozice), velmi neatraktivni. PFi zvétSovani
hloubky sekci na optimalni rozmér cca 15 metru se Sitka dvora zUzi na cca 22 metr(, takze pfi dané vySce by §lo spiSe o svétlik nez o dvdar.

Navrhem regulaéniho planu stanovena drobna struktura blokové zastavby a mala dimenzi vnitroblokl se nakonec stala zakladni komponentou specifického konceptu formovani bytovych domu a bloku, reagujici
na tuto konkrétni i obecnou rovinu problému zadani. Bloky vytvafime nizké, z domu vysokych pouze 4 podlazi — parter a 3 podlazi bytt a nad touto rovinou odpovidajici cca vySce fims staveb tradi¢ni zastavby Smichova a Radlic
jsou jednotlivé sekce bytovych domG hmotové formovany do vézi, které umozni prosvétleni a proslunéni malych vnitroblokd. Vnitfni fasady dvora nizsich partii stavby jsou zamérné rozdrobeny atrii a terasami, ¢imz se také
prispéje k prosvétleni dvorli. Kromé téchto teras jsou byty obohaceny o rohové lodzie, které maji svoji otevienosti parametry srovnatelné s balkony a pfitom odpovidaji méstskému prostfedi ¢tvrti. Terasy schované za fasadou s
funkci akustické bariéry jsou navrzeny rovnéz v nizSich patrech fasady orientované do Nadrazni ulice. Prostfedi malych dvord, z hlediska mikroklimatu i stavebné fyzikalnich parametri osvétleni a oslunéni, je zamérné
zkvalitnéno i otevienim spodni uzaviené 4 podlazni ¢asti blokt ve dvou diagonalné protilehlych rozich. V téchto mistech je kromé ramp do garazi rovnéz umoznén prichod do vnitroblok(, ktery poskytuje podminky pro zvyseni
flexibility vyuziti parteru pfi potfebé& pronajmu na mensi provozni jednotky.

Vézovité formované hmotové feseni hornich podlazi zastavby v obou verzich - pfidanych odlehéenych hmotach na étyfpodlaznim fundamentu v sousedstvi stavajici zastavby i celistvé formovanych siluetach hmot domu
formovanych do tvaru pismene L v centralni ¢asti zastavby projektu Smichov — City, neni navrzeno jen s ohledem na zlepSeni podminek prostfedi malych a uzkych spodnich €asti vnitrobloku, ale i ve snaze zvysit kvalitu byt v
hornich podlazich obytnych vézi, které poskytuji standard bydleni na urovni bodovych domu — vila domU, kde ma skoro kazdy byt obyvaci pokoj v idedlni rohové pozici, v pfimém kontaktu s rohovou lodzii. To vée samoziejmé pfi
dosazeni srovnatelnych kapacit a parametrt zadani. Veskeré vnéjsi pobytové plochy bytd v rohovych partiich vézi i fundamentu bytovych domd, v partiich terasovité feSenych spodnich podlazi bloku nebo v misté akustické
bariéry 2. az 4. NP v Nadrazni ulici jsou na vnéjsi strané vucéi vefejnému prostoru vymezeny obvodovou konstrukci fasady bytovych domu, ktera integruje tyto plochy do objemu domu, coZ odpovida danému méstskému prostredi
feSené lokality a zarovern umozriuje tyto vnéjsi plochy byta klasifikovat z hlediska akustickych parametrd jako vnéjsi ochranny prostor bytd.

Ladislav Labus

SEKCE Il

BLOK BO5 HRUBE PODLAZNI PLOCHY CISTE PODLAZNI PLOCHY POCET BYTU A PARKOVACICH STANI

PODLAZI RETAIL, SLUZBY _ KANCELARE BYTY  PARKING _ CELKEM RETAIL, SLUZBY _ KANCELARE BYTY CELKEM BYT1+KK  BYT2+KK  BYT3+KK  BYT4+KK  BYT 5+KK CELKEM __CELKEM

PRONAJEM PRONAJEM PRODEINI PRONAJEM M2 Ll M2 el M2 M2 M2 BYTU STANI

HPP M2 HPP M2 HPP M2 HPP M2 HPP M2 PLOCHA M2 PLOCHA M2 PLOCHA M2 PLOCHA M2 POCET POCET POCET POCET POCET POCET POCET

9Np 0 1342 1342 0 624 624 9 4 4 4 0 21

8NP 0 2003 2003 0 1606 1606 2 4 4 8 0 18

7NP 0 2003 2003 0 1602 1602 2 4 4 8 0 18

6 NP 0 1921 1921 0 1774 1774 1 5 10 3 0 19

5NP 0 1978 1978 0 1525 1525 1 5 10 3 0 19

4NP 0 3091 3001 0 2293 2203 8 15 10 3 0 36

3NP 0 3091 3001 0 2293 2203 8 15 10 3 0 36

2NP 0 3091 3091 0 2293 2203 8 15 10 3 0 36

1NP 3355 0 0 3355 3147 0 3147 0 [

CELKEM NP 3355 0 18520 0 21875 3147 0 14010 17157 39 67 62 35 0 203 (]

1pp 3673 93

2pP 3673 93

3PP 3673 93

CELKEM PP 11019 279

CELKEM 3355 0 18520 11019 21875 3147 0 14010 17157 39 67 62 35 0 203 279

BLOK BO6 HRUBE PODLAZNI PLOCHY CISTE PODLAZNI PLOCHY POCET BYTU A PARKOVACICH STANI

PODLAZI RETAIL, SLUZBY _ KANCELARE BYTY _ PARKING __ CELKEM RETAIL, SLUZBY _ KANCELARE BYTY CELKEM BYT1+KK__ BYT2+KK _ BYT3+KK _ BYT4+KK _ BYT 5+KK CELKEM __CELKEM

PRONAJEM PRONAJEM PRODEINT PRONAJEM M2 Ll M2 M2 M2 - M2 BYTU STANT

HPP M2 HPP M2 HPP M2 HPP M2 HPP M2 PLOCHA M2 PLOCHA M2 PLOCHA M2 PLOCHA M2 POCET POCET POCET POCET POCET POCET POCET

9 NP 0 655 655 0 275 275 0 2 2 2 0 6

8NP 0 1966 1966 0 1215 1215 3 3 3 9 0 18

7NP 0 1966 1966 0 1215 1215 3 3 3 9 0 18

6 NP 0 1990 1990 0 1707 1707 0 9 12 0 0 21

5NP 0 1994 1994 0 1707 1707 0 9 12 0 0 21

4NP 0 3037 3037 0 2187 2187 7 15 7 5 0 34

3NP 0 3037 3037 0 2187 2187 7 15 7 5 0 34

2NP 0 3037 3037 0 2187 2187 7 15 7 5 0 34

NP 3312 0 0 3312 2874 0 2874 0 [

CELKEM NP 3312 0 17682 0 20994 2874 0 12680 15554 27 71 53 35 (] 186 (]

1pp 3675 91

2pP 3675 91

3PP 2426 69

CELKEM PP 9776 251

CELKEM 3312 (1] 17682 9776 20994 2874 0 12680 15554 27 71 53 35 (] 186 251

SEKCE II. 6667 (1] 36202 20795 42869 6021 (] 26690 32711 66 138 115 70 [} 389 530

KONCEPT

PRUHLEDY DO MESTSKE KRAJINY
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