06

ROHANSKY
A LIBENSKY OSTROV

A lidé bez strechy

,Mit kde bydlet, mit praci, bejt zdravej
psychicky a fyzicky, mit rodinu, mit
pratele, umét se bavit, dobry vztah,
takovy hlavni véci. Tam jde o to si najit
neéco péknvho, i kdyzZ je to malickost
prosté. KdyZ potkam nékoho znamyho
a vidim, Ze je Stastnej, nebo jdu na
brigadu a koupim si néco hezkyho.
Prosté netrapit sam sebe a nesouzit se.“
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llvod a metoda

Specialni pozornost vénovana tématu bezdomovectvi vychazi ze dvou hlavnich pfedpokladt:

wews

1) tzemi je jednou z nejvyznamnéjSich bezdomoveckych lokalit v celé Praze
2) ptitomnost lidi bez stfechy v lokalité ma své pfirozené divody (blizkost zdroji, vhodna poloha ve mésté aj.).

Tyto faktory maji velkou setrvacnost v ¢ase a v lokalité spise zlistanou i po realizaci terénnich Gprav spojenych s revitalizaci.
Tento text vychazi z reSerSe podkladt (pfedevsim Analyzy bezdomovectvi v Praze, rv.: 2020) a z fady rozhovort, které byli
vedeny s pracovniky socialnich sluzeb pusobicimi v oblasti (Armada Spasy, Arcidiecézni charita Praha, Progressive,
Prazské centrum socialnich sluZeb, Odbor socialni pé¢e MC Praha 8). V ramci reierse jsme rovnéz mluvili s nékolika

osobami bez stfechy pfimo v lokalité.
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Analyza situace bezdomovectvi v Praze

V popisu situace bezdomovectvi v Praze vychazime zejména z dokumentu Analyza situace bezdomovectvi v Praze, ktery
zpracovala spole¢nost Median s.r.o. v roce 2020. V ramci tohoto v§zkumu bylo zji$téno, Ze hezdomovectvi a bytova nouze
se tykaji p¥iblizné 20 000 obyvatel Prahy.

- osoby bez stfechy - tedy nocujici venku, v provizornich p¥istfescich a v nocleharnach - cca 3 900 - 4 900
- osoby bez bytu - tedy pobyvajici v riznych institucich a ubytovacich zafizenich - cca 8 700
- osoby ohroZené ztratou bydleni nebo majici nevyhovujici bydleni - cca 7 000

U pfevazné casti osob trva jejich stav bezdomovectvi nejméné nékolik let, nékdy i mnoho let. S nartistajici dobou Zivota bez
trvalého bydleni byva také vétSinou feSeni takové situace naro¢néjsi.

HI. m. Praha méa rozvinuty systém socialnich sluzeb, nicméné jak uZivatelé socialnich sluzeb, tak jejich poskytovatelé narazeji
na rizné limity, bariéry a problémy. Potfeby lidi bez domova jsou sice v obecnosti podobné, ale maji sva specifika a proto to,
co miZe byt feSenim pro jednu skupinu obyvatel nemutze byt aplikovatelné plosné.

Pocty osob bez stiechy

Urceni poctu osob bez stfechy, tedy lidi bez domova, ktefi nepobyvaji v Zadné instituci, ubytovné ani byté, ale nocuji bud na
vefejnych prostranstvich, nebo v rtiznych typech provizornich pfistieski, stanech, squatech ¢i v zahradkafskych koloniich,
domech a podobnych zafizenich). V dotaznikovém $etfeni bylo zjisténo, Ze az 65% osob bez domova voli jako zptisob nocovani
venku, ve stanu ¢i squatu. Dlivody, které k takové volbé mohou prispivat budou popsany dale v textu.

Pro pottebu této zpravy je dulezita také dalsi informace tykajici se rozloZeni osob bez domova podle méstskych ¢asti. Je tfeba
upozornit, Ze ¢isla se 1ii nejen podle zptsobu zjistovani dat, ale také podle toho, jak pfesné a iplné uvadéji data jednotlivé
meéstské ¢asti. I s ohledem na moZné odchylky je evidentni, Ze Méstska ¢ast Praha 8 je lokalitou, pro kterou je problematika
bezdomovectvi velmi aktualni. Podle raznych odhadt se zde nachézi 13 - 22% osob bez stfechy (tedy nocujicich mimo uby-
tovaci zafizeni) sidlicich v Praze

AT tidaje z CAWI Gdaje Praha ggf;iozvgﬁf Iouze AT tidaje z CAWI Gdaje Praha ggf;iozvgﬁf Iouze
mestska cas dotazovani MC MC odhady™ o . P mestska cas dotazovani MC MC odhady™ L . P
lidé bez stfechy lidé bez stfechy

Praha 1 | 2% | 13 % | 17 % Praha 12 | 3% | 2% | 0%
Praha 2 | 1% | 2% | 2% Praha 13 | 0% | 2% | 2%
Praha 3 | 4% | 6 % | 4% Praha1s | 6% | 2% | 1%
Praha 4 | 7% | 9% | 6 % Praha 15 | 3% | 2% | 0%
Praha 5 | 12 % | 8 % | 12% Praha 16 | 0% | 1% | 0%
Praha 6 | 6% | 12% | 11% Praha 17 | 2% | 1% | 1%
Praha 7 | 4% | 1% | 9% Praha18 | 2% | 1% | ow%
Praha 8 | 2% | 1% | 18% Praha19 | 0% | 0% | 0%
Praha 9 | 7% | 3% | 9% Praha20 | 1% | 1% | ow%
Prahato |  15% | 9% | 2% Praha21 | 0% | 1% | 0%
Praha11 | 1% | 2% | 3% Praha22 | 1% | 1% | 0%
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- CAWI - dotaznikové Setfeni formou webového formuléte (online) - byly pouZity celkem 4 varianty dotazniku, a to pro méstské
¢asti, sociaalni sluzby pro lidi bez domova, dalsi instituce, v nichZ bylo provedeno s¢itani osob bez domova, a ob¢anské
a dalsi iniciativy zabyvajici se podporou lidi bez domova

- CAPI - dotaznikové Setfeni mezi lidmi bez domova (v terénu)

- Toto s¢itani probéhlo v roce 2019.

Charakteristiky osob bez domova

Z hlediska popula¢ni struktury se da fici, Ze mezi osobami bez domova vyrazné pfevazuji muzi (84%), nejvice zastoupena
je skupina lidi stfedniho véku (84 % ve véku 31 - 60 let), trvalé bydli§té hlasi spiSe mimo Prahu (53%) a vétsina osob bez
domova Zije sama (bez partnera ¢i ptatel 59%). Typicka je také mala socialni sit, na kterou se lidé bez domova mohou obracet.
To samo o sobé je problém, ktery ztéZuje feSeni jejich situace. Nemaji ¢asto nejen rodinu, partnera ¢i pfatelé, ale ani znamé,
ktefi by jim mohli pomoci s hledanim zaméstnani, lékate ¢i pravni porady pfi feSeni exekuci, které jsou tak casto s bezdo-
movectvim spojeny.

Graf ¢. 13: Podil muzZi a Zen

(N=274)
® muZi 84 %
Zeny 16 %
Graf ¢. 14: Vékové skupiny
(N=274)
® do30 let 10 %
31-60 let 84 %
® 61+ let 7%
Graf €. 15: Trvalé bydlisté
(N=274)
® mimo Prahu 53 %
Praha 23 %

® nevi, nemé v CR nikde
hlaseno trvalé bydlisté 25%
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Graf €. 26: Aktualni zpisob souZiti
(N=397)

Ziji sam/sama (bez dalsich rodinnych 0
ptislugnik & ptatel/jingch blizkych lidi 29 %

Ziji s partnerem/partnerkou,

0,
manzelem/manzelkou 19%

7iji s pFateli 19 %

Ziji s partnerem/partnerkou,

manzelem/manzelkou a s ditétem/détmi 2%

Ziji s jingm/i p¥islu$nikem/ky

. e 1%
nez s partnerem/partnerkou a détmi ’

7iji s ditétem/détmi (bez partnera) 0%

nevi / neumi / nechce odpovédét 0%

Potieby osob bez stfechy

V Analyjze situace bezdomovectvi v Praze jsou potteby lidi bez domova specifikovany podle jednotlivych typd nocovani,
které voli. Respondenti se rozfazuji mezi osoby, které pfespavaji venku na ulici, v nebytovych prostorech, v nocleharné, na
ubytovné, v azylovém domé a v humanitarnim hostelu. Pro lokalitu Rohanského ostrova je zajimava pfedevsim prvni skupina
- 0sob nocujicich venku.

Nucené prespavani tzv. na ulici je chapano jako jedna z viibec nejhorsich situaci, do jaké se clovék mizZe dostat. Nicméné
potfeby lidi bez domova a jejich rozhodovaci ramce ¢asto neodpovidaji chapani vétSinové spolec¢nosti, a tak dochazi k tomu,
Ze nocovani venku je za urcitych okolnosti preferovano pted jinymi, vice ¢i méné dostupnymi moznostmi, zejména pred
pobytovymi socidlnimi sluzbami ¢i ubytovnami.

Na zakladé hloubkovych rozhovort provedenych pro potfeby Analjzy situace bezdomovectvi v Praze lze fici, Ze nocovani
venku lépe neZ jiné moznosti odpovida potfebé soukromi a potfebé moznosti vlastniho rozhodovani (autonomie). Silné vni-
manou negativni strankou, ktera se poji s nocovanim venku a zminovala ji pfevazna vétSina respondentd, je, Ze se na ulici
neciti bezpecné. Na druhou stranu obavy o bezpeci nejsou vzacné ani u jinych typti nocovani, jako napfiklad na ubytovnach.

Pfi nocovani venku je potfeba zajisténi ur¢itého vybaveni. Jedna se zpravidla o teplé obleceni, izolaci od chladu od zemé, p¥i-
padné pokrocilejsi vybaveni, jako je stan, spacaky apod. Diky této viybavé tak lidé bez stfechy mohou dosdhnout ¢astecného
zvySeni komfortu nocovani, nicméné toto vybaveni také casto ztraceji nebo je jim odcizeno. S tim také souvisi nemoznost mit
a dlouhodobé si udrZet dostatek osobnich véci, které jsou pfedmétem kazdodenni potieby.
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Mozné duvody preference nocovani venku

Zde uvadime nékolik nevyhod, které byly respondenty zminiovany pii popisu jinjch zptsobt nocovani nez venku. Mohou to
byt dvody, které je vedou k volbé spani beze stfechy. U noclehéaren to byla stanovena doba pfichodu a odchodu, ktera se
neshoduje s potfebou byt mimo nocleharnu, napf. kvili pracovnim povinnostem. U nocleharen a ubytoven byla ¢asto zmitio-
vana nespokojenost s ¢istotou prostfedi a nevhodnymi hygienickymi podminkami (véetné pfitomnosti paraziti). MZe se to
na prvni pohled zdat v porovnani s nocovanim venku paradoxni, ale vzhledem k vysoké koncentraci lidi na malém pros-
toru, ktefi maji rizné hygienické navyky a ne vidy dostatecnou frekvenci tklidu, je to pfipominka relevantni. Nutnost sdilet
prostor s velkym mnoZstvim lidi je problém nejen pro hygienu, ale i pro jiZ zminiovanou potfebu soukromi. Ta je u fady lidi
bez domova natolik velka, Ze radéji voli nocovani venku, kde si mohou zachovat vétsi autonomii a moZnost se svobodné
rozhodovat. Z téchto poznatki vyplyva, Ze feSenim otazky bezdomovectvi a situace osob bez stfechy by nebylo pouze
zvyseni kapacit riiznych typt ubytovacich zafizeni. Minimalné ne za stavajicich podminek.

Okruhy potfeb osob bez domova (nejen skupiny bez stiechy)

Nalezeni bydleni, ubytovani ¢i vhodné pobytové sluzby
Prace a finance

Zdravi

- Vyfizovani tfednich zaleZitosti
- Resgeni dluhové situace

ZlepSovani kompetenci

Finance

nedostatek. Je to divodem, pro¢ se primarné bez trvalého bydleni ocitnou a zaroven jednim z hlavnich divodd, proc je pro
né tak narocné takovou situaci fesit. Z vyzkumu vyplyva, Ze aZ 80% osob bez domova se potyka s dluhy a exekucemi. To
jim sekundarné komplikuje i moznost vydélku. Pfi nalezeni zaméstnani se smlouvou jim muze byt velka cast pfijmu
zabavena, mohou pfijit o narok na socidlni davky a paradoxné tak na tom mohou byt finan¢né lépe bez prace s legalni sm-
louvou. I to bude divodem, pro¢ je jako zdroj financi ¢astéji uvadéna prace na cerno (24%) neZ prace na smlouvu ¢i dohodu
(17%). Osoby bez stiechy se tak ocitaji na kraji spole¢nosti i z tohoto hlediska, jsou na pracovnim trhu znevyhodnéni, zran-
itelni a snadno zneuZitelni.

AZ 15 % lidi bez domova odpovédélo, Ze nedisponuji vitbec Zadnymi pfijmy, celkové pak 41 % z nich ma pfijmy méné nez
2 000 K¢, tedy pod hranici existenéniho minima, tfetina (32 %) pak 2 000-5 000 K¢, coZ je ptijem kolem Zivotniho minima.
24 % pak disponuje vy$simi ¢astkami, nejcastéji vSak do 12 000 K¢, pouze 5 % ma vyssi pfijmy nez 12 000 K¢.

. PfestoZe exekutorska komora uvadi, Ze pocet exekuci v Ceské republice i navzdory koronavirové situaci
meziro¢né klesa, celkovy pocet exekuci a osob exekuci postizenych je alarmujici. V roce 2019 bylo evidovano
775 000 osob v exekuci s celkovym poctem 4 460 000 exekuci (zdroj mapaexekuci.cz). Je tak evidentni, Ze
prestoze se téma bezdomovectvi mtZe jevit vét§inové spolecnosti jako okrajové, z hlediska poctu obyvatel, které
jsou jim nebo minimalné bytovou nouzi ohroZeni, to je problém mnohem rozsahlejsi. Celorepublikova data jsou
pro tento pfehled situace na Rohanském ostrové respektive v Praze relevantni mimo jiné proto, Ze aZ 53% osob
bez domova uvadi své trvalé bydlisté jinde neZ v Praze.
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Graf ¢. 35: Pfijmy lidi bez domova
(N=397)

mzda za praci bez smlouvy [ 2%

dary od dalsich osob 23%
mzda za praci na béznou smlouvu ¢i dohodu 17 %
piispévek na Zivobyti 13%
mimofadna okamzita pomoc v hmotné nouzi 8 %
doplatek na bydleni 7%
pfispévek na bydleni 5%
invalidni dichod 4%
pfijem z (jakéhokoliv typu) obchodni ¢innosti 3%
diichod bez bliz§iho urceni 3%
starobni dchod 2%
prispévek na péci 1%
rodic¢ovsky pfispévek 0%
jiné socialni davky 3%
jiné pfijmy, neZ uvedené 6%

Graf ¢. 36: VySe pfijmi
(N=397)
viibec Zadné penize 15 %
do 1000 K¢ 16 %
1000 -2 000 K¢ 10 %
2000-5000 ke [ a2
5000 -8 000 K¢ 9 %
8000 -12 000 K¢ 9 %
12 000 -20 000 K¢ 3%
vice nez 20 000 K¢ 2%
nevi / neumi / nechce odpovédét 4 %

s wa

Méstské casti v Praze a jejich moZnosti

Vyjadieno v souctu plnych tvazkd méstské ¢asti vykazaly, Ze podpote lidi bez domova (nikoli vyhradné) se vénuje celkem
64 zaméstnancd. Téchto necelych sedm desitek zaméstnancti méstskych ¢asti ma tedy na starosti feSeni problematiky osob
bez domova ¢i v socialni nouzi 20 000 obyvatel Prahy. Nedostate¢né personalni kapacity uvadi jako pfekazku intenzivné;jsi
podpory lidi bez domova tfetina méstskych casti. Pfes dvé tfetiny pak uvadi jako problém nedostatek bytii, které by mohly

byt vyclenény na socialni bydleni a az 86% uvadi jako pfekazku vysoké ceny najmi a Spatnou dostupnost bydleni obecné.

Nékolik méstskych ¢asti dale poukazalo na odpor obéant MC k aktivitam na podporu cilové skupiny lidi bez domova a prob-
1émy/prekazky pti vzniku novych socialnich sluzeb na tizemi MC. Nikdo neodpovédél, Ze by podporu cilové skupiny po-
vazoval za dostate¢nou ani Ze by problém vidél v nedostate¢ném zmapovani populace lidi bez domova na Gzemi méstské
casti.
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Lokalita Rohanského ostrova

Pro Prahu je tizemi Rohanského ostrova aktualné nejvétsi bezdomoveckou lokalitou v Praze. Rohansky ostrov je jedno
z poslednich mist tzv. hezdomoveckych osad. Pro srovnani se da pouZit lokalita centra mésta - napf. Andél. Tam je hodné
lidi, ktefi jsou iplné bez zazemi - na lavi¢kach, v zastavkach. Na Rohanském ostroveé jsou oproti tomu osadova mista - stany,
pfistfechy. Dfive bylo podobnych lokalit v Praze vice (okoli Kolbenovy ul., Kli¢ov, kolem Depa Hostivat). (Desensky; Drozd,
Armada Spasy). Pfitomnost bezdomovci v lokalité vychazi z kombinace nékolika faktort:

- Klid a moZnost postavit si zde pfistfesek, pfespat. Lokalita je pomérné tolerovana. “Lidé bez domova, ktefi Ziji na RO
jsou pro policii oproti lidem pfimo na ulici, zastavkach MHD a podobné méné problémovi. (Holikova, Praha 8). “Policajti
obcas prudgj, ale vétsinou jsou ok. Délaj svoji praci.” (obyvatel stanové osady) Nenti to ale pravidlem, vyslechli jsme ale i historku,
ze jeden mistni obyvatel dostal od hlidkujiciho policajta pokutu za to, Ze si nabiral vodu v fece do kybliku.

- Pfitomnost vody (uZitkova voda z Vltavy, nékdy ale i na ¢aj). “Vltava je iplné zasadni. Rikame “Hotel Vltava” (obyvatel
stanové osady)

- MoZnost rozdélat mensi ohen a dievo na ohei. Slovy mistniho obyvatele “Nesmi se tu palit, ale maly ohnicek vétsinou
policajti pochopi (kvtli ¢aji apod.)”

- Dobra dostupnost do centra mésta, mhd, ale i pésky

- Dostupnost v lokalité provozovanjch socialnich sluzeb. “Do MTS (mobilni terénni sluzby) chodime, ale neni to zasadni.
To nas na nohou neudrzi.” (obyvatel stanové osady)

Mista, kde se lidé bez domova (¢i beze stfechy) vyskytuji, 1ze zmapovat jednou ditkladnéjsi prochazkou po feSeném tizemi.

pracovniki socidlnich sluzeb. Napt. zde jsou tdaje ze s¢itani, které probéhlo na popud MC Praha 8 v roce 2019. Z néhoz
je patrné, Ze pocty jsou velice proménlivé. Obecné 1ze konstatovat, Ze v zimnim obdobi se pocty obyvatel snizuji a rovnéz

obydlené zény se vice koncentruji.
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Trasa €. 4
Lokace: Rohansky ostrov, Rohanské nabfezZi - stany za betonarkou, Satny byvalého volejbalového klubu + maringotka
atd., Libensky ostrov, Voctafova byvaly autobazar, proti Kauflandu

Pocet sectenych osob:

® muZi 23
® Zeny 9

1. den ® muzi 23 2. den
celkem 32 ® Zeny 9 celkem 18

Co se umisténi tyce, lze mluvit o nékolika vyloZené pravidelné obyvanych lokalitach (v mapce Zluté). Zde ptebyvaji lidé
ve stanovych osadach, v nevyuZivanych objektech (napf. Satny) ¢i pfimo pod télesem Libefiského mostu. Neustala zména
a fluktuace je vSak pro tuto tématiku charakteristicka a tak se obyvatelé a jejich pocty neustale méni. “Dfiv bylo také
hodné lidi pod Libeniskym mostem, pak se to tam vycistilo a pfesunuli se, ted uz jsou zase zpét”. Samostatnou otazkou
zlistavaji lidé, ktefi obyvaji prostory severné od Libeniského mostu - v drobnjch zahradkafskych stavenich, stanech na soukromych
plochach, v karavanech ¢i pfimo na lodich. O nich se nam bohuzel nepodafilo zjistit vice neZ nékolik nahodilych informaci:

| ,Tady bydli 100 lety dédecek, v tom karavanu.
O byt prisel podvodnikama, opil se v hospodé, nechali mu podepsat papir a prodali mu byt*

Relevantnich je i nékolik mist, které maji pro celé tizemi viyznam z pohledu osoby bez stfechy - jmenovité:
Kaufland, vykup surovin Voctafova, stanovi§té MTS - mobilni terénni sluzby, Palmovka, bfehy Vltavy, Pfistav).
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Obyvatelé Rohanského ostrova

Vlokalité nelze mluvit o néjaké sourodé skupiné obyvatel. Jsou zde dlouhodobi obyvatelé “osadnici”, kratkodobi a vlastné ndhodni
“navstévnici”, uZivatelé navykovych latek i bezdomoveci, ktefi sice bydli (napf. v karavanu), ale nemaji Zadné pfijmy a Ziji
v hmotné nouzi. Skupiny drZi vice pospolu a navzajem se moc nestykaji. “S lidma pod mostem a u hfisté se nebavime.” Na druhou
stranu se alespon dlouhodohéjsi obyvatelé znaji od pohledu a védi o sobé. ,Nepoznala byste, Ze to jsou lidi bez domova - kdyz
vyjdou - jsou ¢isti; je tam kluk 28 let, vyjde navonény, ma tasticku a nikdo by nepoznal, Ze bydli pod mostem; snazi se z toho

dostat (pani Jarka, rozhovor 03/2021).

Bezdomovci a vefejnost

Co je naopak pro lokalitu Rohanského ostrova a tematiku bezdomovectvi témér aZ charakteristické je relativné nizka frekvence
problémt a konfliktl v porovnani s jinymi lokalitami v Praze. Téma pomérné vyznamneé rezonovalo mezi odpovédmi online
dotazniku, ktery byl k pfipravé Koncepce Rohanského ostrova realizovan v kvétnu 2021. Pfitomnost bezdomovct podle respon-
dentd prakticky kopiruje mista uvadéna odborniky v misté ptisobicimi. Nicméné nejvétsi vnimany vyznam ma lokalita “osady”
mezi golfovym htistém a betondrkou, nebot je nejvice “na ocich”. Nejcastéji lidé uvadéji snizeny pocit bezpeci ¢i komfortu a problémy
s nepofadkem, ktery si s viskytem osob bez stfechy spojuji. Néjaké realné konlikty ale neuvadi takika nikdo. Zaznivaji konkrétni
obavy z injekénich stfikacek ¢i volné pobihajicich pst (pletou se cyklistim pod kola). Pocit nebezpedi plyne spiSe z nepfedvi-
datelnosti chovani (napf. osoby pod vlivem) neZ z realného ohroZeni. Vadi rovnéz kouf z ohynk, kdyZ se pali nekvalitni material
a odpad. “Stiznosti ze strany vefejnosti néjaké jsou, ale nedochazi ke konfliktim. Spise lidem vadi, Ze na lidi bez domova musi
koukat.” (Holikova, MC Praha 8) Konkrétni problémy uvedl v rozhovoru provozovatel autobazaru u Libefiského mostu, kterému

se nékdo z bezdomovci vkrada do zaparkovanych aut.

Iz hlediska policie je lokalita vnimana jako relativné bezproblémova - policie na misto dochazi spise v ramci pravidelnych
pochiizek neZ jednorazovych zasaht s konkrétni pficinou. “V lokalité RO, ktera je vylidnéna, jsou lidé bez domova pro policii
mensi problém neZ tfeba na Palmovce.” To umoZriuje policii fungovat i jinak neZ jako potadkova sila. Neda se fici, Ze by policie
byla jen represivni sloZka, ¢asto ma i pozitivni pfistup ke klientdm.” (Fiala, ADCH Praha) “KdyzZ policie najde klienta, u kterého

ma pocit, Ze by se mél spojit se sluzbou pomoci, tak je propoji se socidlnim pracovnikem méstské ¢asti.”(Holikova, MC Praha 8)

Body a uvedené pocty na mapé ukazuji opakovani klicového slova “bezdomovec”. Oblast “osady” s ¢islem 95 jasné dominuje.
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Spoluprace s terénnimi sluZzbami a scénare do budoucna

V oblasti prace s lidmi bez stfechy ptisobi na Rohanském ostrové hlavné Armada Spasy a Arcidiecézni charita Praha. Obé
zde maji své terénni programy a obé v blizké vzdalenosti provozuji azylové domy - Armada Spasy v Tusarové ulici v HoleSovicich
a Charita v Pernerové ulici v Karliné. Armada Spasy ma u Libefiského mostu zfizené stanovisté pro MTS neboli mobilni
terénni sluzbu. V oblasti péce o drogové zavislé zde pak ptisobi organizace Progressive a Drop In, které zde realizuji pfedevsim
své terénni programy - dochazeni za klienty, poradenstvi, viména injekénich stfikacek a dalsi pomoc.

Mobilni terénni sluzba - zazemi

0O terénni sluzbé jsme mluvili s terénnim pracovnikem panem RakuSanem. Podle néj je pro obyvatele Rohanského ostrova
pomérné vyznamnym rysem to, Ze spolupracuji s terénnimi socialnimi sluZbami a obecné maji tendenci se o to misto stratat a
zlistavat tam. V roce 2020 byla pomérné pokrocila snaha o iklid na misté, ale nakonec to kviili komplikacim s epidemii Covid19
bylo pferuseno (nepodafilo se domluvit pfistaveni kontejneru). Mistni obyvatelé ale méli zajem se toho zGi¢astnit. Sluzby MTS
vyuziva v 1été kolem 50 lidi, pficemz se jedna o jeden den v tydnu, kdy je na misto pfistavena dodavka s polni vydejnou jidla a
malou ordinaci pro zakladni oSetfeni. Zhruba tfetina klientti pfipada na obyvatele lokality, ostatni za MTS dojizdéji ¢i dochazeji
z vétsi dalky. MTS potfebuje na misté v iplném zédkladu: zpevnénou plochu, kam Ize dojet dodavkou, urc¢itou miru soukromi
(“at nejsme moc vidét”) a dobrou dopravni dostupnost pro klienty. DileZité je zvazit efekty kombinace riiznych provozi ($kolka,
obchodni centrum, radnice aj.). Benefitem navic by byl zastfe§eny prostor pro vyde;j jidla (“Ve snéhu a desti je to tady obcas dost
nedustojny.”), moZnost uskladnéni nékolika beer setti, odpadkovy kos ¢i popelnice. Pokud by byl pfistup k pitné vodé na myti
rukou ¢i pfipojeni mobilni sprchy, bylo by to skvélé. (Rakusan, MTS Armady Spasy)

Z téchto prostorovych a jinych narokd pro umisténi MTS se jako idealni jevi umisténi, které je v Gizemi jiz dnes pro tuto sluzbu

vyuzivano - tedy v blizkosti mostnich pilit Libeniského mostu pfi pravém bfehu Vitavy.
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Fixpoint

Z hlediska péce o drogové zavislé by byla na zvaZeni instalace jednoho ¢i vice zatizeni “fix point”, jenZ umozZiiuje bezpecné
uloZeni potencialné nebezpecného odpadu v podobé pouzitych injekénich stfikacek do malého nepfistupného kontejneru.
Pro umisténi fix pointu je vjznamny argument, Ze v ma byt umistén tam, “kde si klienti davaj, ne, kudy prochazej” (Placek,
Progressive). Téma obav z infekéniho odpadu po uZivani drog v tizemi pomérné vjznamneé rezonuje mezi odpovédmi v el.
dotazniku, ktery byl k pfipravé Koncepce spustén mezi Sirokou vefejnosti. Umisténi fixpointu by mohlo byt argumentovano
rovnéz timto faktem.

Zapojeni osob bez domova do péce o izemi

davoda velice slozité (viz kap. 2. Analyza bezdomovectvi). Pokud by se v misté podafilo realizovat néjaky systém poskytnuti
sluZeb za protisluzbu (napfiklad tklid za jidlo ¢i stravenky), mohlo by to byt pfikladem dobré praxe. Nejen v zahranici, ale i v Praze
probihd minimalné jeden podobné nastaveny program - tzv. Homeless blues na Praze 9. Osobam bez domova je viyménou za
péci o okoli nabidnuto bydleni v burikach s tim, Ze by mélo slouzit jako bydleni docasné, umoznujici resocializaci a nasledné
nalezeni bydleni standardniho. PfestoZe statisticky jen malo klientd tohoto programu nasledné bydleni naslo, neda se z naseho
hlediska hodnotit projekt jako netispésny. Vzhledem k cenam byt a pronajmu v Praze, které jsou ¢asto vysokeé i pro stfedni pfij-
movou skupinu obyvatel, to vlastné neni moc piekvapivy vysledek.

| ., Vidime u vétsiny snahu o lepsi pristup nejen k sobé, ale i ke svému okoli.”

| .Oficidlné u nds pracuje na DPC sedm bezdomovctl jako porddkova a tiklidova sluzba,
dalsi pracuji napt. jako ostraha parkovist u soukromych firem na Praze 9, atd.”
(K. Valenta 16. 12. 2019)

| . Také se nam snizily ndklady na tklidy a likvidaci cernych sklddek
- spolupracujici bezdomovci nam sami od sebe volaji a foti problémova mista.”

Vétsina ucastniki projekt Homeless blues opustila pfedcasné proto, Ze se nebyla dostatecné schopna starat o pfidélené Gzemi.
Nicméné je tam nékolik dlouhodobych obyvatel, ktefi se o sviij pfibytek staraji, chovaji zvitata. Z rozhovort s vefejnosti vyplyva,
ze lokalita je z jejich hlediska upravenéjsi a ptisobi bezpecnéji nez pied projektem.

MozZnym (skalim tohoto projektu a jemu podobnych byva fakt, Ze neni systematicky propojeny se socialni praci, terénni prace
tam dochazi spis nahodile, a proto neumoznuje tcastnikiim systematicky pracovat na feseni individualnich bariér ziskani stan-
dardniho bydleni. Problematika bezdomovectvi je velmi komplexni a adekvatné k tomu je tfeba, aby bylo komplexni i jeji feSeni.

| . Kdyby se zde udélal park, ja bych se starala, bydlela, udrZoval a délala, co mam, protoZe se nechci stéhovat nikam jinam*
(pani Jarka, rozhovor 03/2021)

! zdroj: Brifink k projektu Prahy 9 Homeless Blues (Stépan Ripka, poradce radniho HMP Adama Zabranského, 8. 1. 2020)
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Nouzové stanovisté/tabofisté

V souvislosti s epidemii Covid19 byla Praha nucena postavit nouzové stanové méstecko pro lidi bez domova, ktefi s virem
prisli do kontaktu. Toto “méstecko” bylo postaveno v Troji pobliz méstského okruhu v dubnu 2020 za pomoci armady. Teo-
reticky by takové stanovisté pro nouzové situace (epidemie, tuhé zimy, aj.) davalo smysl jako soucast krizové infrastruktury
Prahy a mozna by pro néj Gzemi Rohanského ostrova davalo dobry smysl. Realné by se vyuzivalo minimalné, ale v pfipadé

krize by poskytlo potfebné misto, pfipojku na elektfinu a vodu.




Piiloha 02 / Uzemi Rohanského ostrova a lidé bez stfechy

Na co si dat pozor

Zde je na misté zminit urcitou “ozehavost” tématu a velmi Spatnou politickou priichodnost jakéhokoliv opatfeni, které se timto
smérem vydava. Témata a opatfeni je proto doporucenihodné komunikovat spiSe interné a mezi odborniky a komunikaci smérem
k Siroké verfejnosti dobie rozmyslet.

Nenavrhovat trvala feSeni a opatfeni. Co se ty¢e umistovani nouzového tabofisté ¢i stanovisté pro MTS ¢i sprchu - zde je duleZité
pamatovat na to, Ze piistup k takovému zafizeni je do urcité miry povazovan za zdroj. A miZe vést k urcitym konfliktim. “Mohlo
by se to zvrtnout, vystipali by ty hodné starsi pany a byli by tam pernika¥i.” (Drozd, Armada Spasy). Trvalé zafizeni nemiiZe
fungovat bez dohledu. Doporuceni je tedy spise zfizeni néceho, co funguje ob€asné, ale za lepsich podminek nez dnes. Opatieni
pro obcasny provoz by rovnéz mohlo mit lepsi politickou prichodnost.

Dbat na tddrZbu a pribéiny servis. Pokud se do tzemi podafi instalovat jakakoli infrastruktura, je nezbytné, aby byla dobfe
vyfeSena otazka jeji spravy. Napiiklad by v tzemi velice pomohly nadoby na odpad, ale pokud nebudou vyvazeny, jejich efekt bude

spiSe zaporny.




Piiloha 02 / Uzemi Rohanského ostrova a lidé bez stfechy

Shrnuti

V souvislosti s pfipravovanou koncepci je bezdomovectvi v izemi vyznamnym tématem. Je to dano, na prazské poméry,
vyznamnou koncentraci lidi bez stfechy, ale i ur¢itym mentalnim obrazem, ktery zde jejich pfitomnost v navstévnicich
a uzivatelich prostoru vyvolava. Svym zptisobem je zde hezdomovectvi velmi “vizualizované”, coz miZze plynout z pfimych
kontrastti, které ¢lovék v Gizemi miiZe zazit. Napf. golfisté na zeleném travniku hraji golf par metrti od bezdomoveckych obydli
schovanych v méstské divoc¢iné. Rohansky a Libefisky ostrov skytaji pro lidi bez stfechy jednu z poslednich moZnosti, kde ve
vnitfni Praze travit noci venku mimo specializovand zafizeni jako ubytovny, azylové domy aj. Podrobné terénni zkoumani
bezdomovectvi je vjistém smyslu pritkopnické a mohlo by zakladat dobrou praxi ve smyslu vétsi pozornosti i v procesech tizemniho
planovéani a nezavirani o¢i pfed timto faktem.
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