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Uvod

Predkladana studie socialni dynamiky rozebira vybrané oblasti Zivota Prazani a jejich socialni charakteristiky, jez jsou dileZité pro
kvalitu Zivota a Zivotnich podminek obyvatel Prahy. Pozornost, kterou v soucasnosti vyZaduje infrastruktura mésta, jeji rekonstrukce
imodernizace, by neméla zastiit zdjem védét, kdo a jak v Praze Zije. Pfinejmensim proto, Ze kvalita Zivota PraZant je podstatnym
smyslem Gfedni spravy a volené samospravy meésta.

Kvalitou Zivota minime délku doZiti Prazand, jejich subjektivni spokojenost s vlastnim Zivotem a Zivotem v Praze a v neposledni
fadé jejich diivéru institucim samospravy a spravy. VSechny tyto parametry kvality Zivota jsou pfedmétem analyzy.

Analyza predklada obraz situace a vyvoje v oblastech, které kvalitu zivota Prazant vyznamné ovliviiuji, pfimo i nepiimo. Jedna se
o vyvoj demografického a socialniho slozeni Prazanii, kde zejména vékova skladba ziskava a bude ziskavat na vjznamu ve spravé mésta.
Socialni agendy spojené s demografickou skladbou obyvatel (mladé rodiny, netiplné a socidlné ohroZené domacnosti, bezdomovectvi,
seniofi) maji pfimy vztah k bydleni, bytiim a narokim na socialni bydleni.

Praha je vyrazné zavisla na mobilité a dojiZzdéni v kaZzdodennim rytmu, a to jak ptivodem PraZzant, ktefi upfednostnili Zivot mimo
Prazanti je pro Zivot ve mésté zasadni doprava, ktera ovliviiuje kvalitu Zivota.

V perspektivé obyvatel méa vyznamnou roli Zivotni prostfedi, jak z pohledu posuzovani Zivotnich podminek v bydlisti, tak pokud
jde o podminky a zazemi pro volny Cas, relaxaci i participaci v komunitnich aktivitach. Samostatnou pozornost vyZaduje i objektivni stav
zivotniho prostfedi z hlediska emisi a znecisténi ovzdusi, dopadl zmén klimatu a nakonec i z hlediska jeho vlivu na zdravi obyvatel
a jejich subjektivni spokojenosti.

Jak v hodnoceni vlastnich podminek Zivota, tak z hlediska pohledu na instituce spravy a samospravy vyplyva vyznamna role
méstskych ¢asti, pfimo (vikonem svych spravni kompetenci), i nepfimo tim, jaké vytvateji podminky kazdodenniho Zivota v bydlisti
Prazant.

Prazané jsou nadprimérné spokojeni se svym Zivotem i Zivotem v Praze. Délka jejich Zivota se vjznamné prodlouzila, obdobné
jako v celé CR. Pokud jde o jejich pohled na podminky Zivota ve mésté a pokud jde o jejich spokojenost s vikonem spravy mésta jeho
institucemi a volenymi samospravami, je jiZ situace strukturovanéjsi a méné jednoznacna.

V institucionalnim rozméru Zivota je v Praze obsaZena zasadni interakce mezi méstskymi ¢astmi se samospravou a spravou Prahy.
Tento vztah je - vzhledem k rlistu svého vyznamu v feSeni pravé socidlnich agend - stale viznamnéjsi jak pro Prazany, tak pro méstské
¢asti. Studie mu proto vénuje samostatnou pozornost v samotném zaveéru.

Studie navazuje na hlavni socialni charakteristiky mésta definované schvalenym Strategickjm planem hl. m. Prahy (Aktualizace
2016). V analjze toho, co je pro Zivot v Praze v§znamné, v3ak jde hloubéji jak v socidlnich agendach, tak v tom, co ovliviiuje kvalitu
Zivota PraZzant. Jednotlivé kapitoly také charakteristiky socialni dynamiky mésta aktualizuji.

Predkladana studie se pfednostné vénuje diagnéze a dokumentaci stavu i vyvojovych tendenci. Pfimo indikuje nékteré oblasti
hodné zvysené pozornosti samospravy. Formulaci navrht konkrétnich feSeni a politik ponechava na politické reprezentaci a exekutivé
mésta, piipadné na navazujici diskusi. Jedinou vyjimkou je otazka interakce a koordinace mezi celoprazskou spravou a samospravou
a méstskymi ¢astmi, ktera je shrnuta v zavérecné kapitole 8. Ukazuje se, Ze jde o strategickou a zaroven stéZejni rozmér socialniho vyvoje
Prahy a Zivota Prazani.

Je implicitni ambici této studie, aby vyvolala zdjem na hledani Zadoucich politik, a také, aby se pfipadné stala vychodiskem pro

pravidelné monitorovani a debatu socialni dynamiky hlavniho mésta a jejtho projednani Zastupitelstvem.



1 Obyvatelstvo

Pocet obyvatel hlavniho mésta dlouhodobé roste a s popula¢nim riistem musime pocitat i v nasledujicich letech.

Pocet denné pfitomného obyvatelstva Prahy je vy$si nez evidovany pocet bydliciho obyvatelstva — celkové jde
kolem 1,5 aZ 1,8 mil. obyv., pficemZ jde primarné o osoby dojizdéjici za praci a studiem, turisty a navstévniky

meésta.

Rezidenéni mobilita Prazanii (hlavné s ¢eskym ob¢anstvim) je obecné nizka. Celkové se lidé spiSe stéhuji spise
z objektivnich pfi€in vyvolané zménami v osobnim Zivoté neZ samotnou nespokojenosti s bydlenim ¢i nutnosti se

stéhovat.

V Praze dlouhodobé probiha proces suburbanizace, tedy riist poc¢tu obyvatel v rodinnych domech v méstském

zazemi. Suburbanizace pfinasi mimo jiné nartist objemu automobilové dopravy a zvySovani nerovnovahy mezi

rozvojem mésta a obéanskou vybavenosti.

V Praze dlouhodobé roste pocet cizinctli. Je to zplisobeno pfedev§im vysokou poptavkou po pracovnich silach
v hlavnim mésté. Podil cizinci na celkové populaci jiZ pfesahl 16 % a do budoucna musime pocitat s jejich dalsim

narustem.

V Praze dochazi ke starnuti obyvatel, které se projevuje nartistem poctu a podilu seniorti na celkové populaci
a zvySovanim primérného véku. Vzhledem k prodluZovani véku doZiti i relativné slabé arovni plodnosti bude
i vbudoucnu dochazet k navySovani poctu starSich obyvatel, ktefi maji specifické naroky na infrastrukturu a

sluzby.

Po zna¢ném propadu plodnosti a porodnosti v 90. letech 20. stoleti, jsme nyni svédky jejiho podstatného zvySeni
aZ na troven 1,6 dité na Zenu ve fertilnim véku. I pfes tento rtist je hodnota thrnné plodnosti v Praze nizsi, nez je
celorepublikovy primér a je stile vyrazné pod hranici zachovy populace (2,1 dité na Zenu). Dochazi také

k vyznamnému zvySeni primérného véku matky.

Dlouhodobé v Praze dochazi ke sniZovani velkosti domacnosti, zvySovani vzdélanostni drovné a rastu Cistjch
pfijmi, které jsou vyznamné vétSi, neZ je celorepublikovy primér. Nékteré domacnosti, jako predevSim

jednoclenné domacnosti starsi 65 let a neliplné rodiny s détmi vykazuji obtiZe s vychazenim se svym piijmem.

1.1 OBYVATELE PRAHY

Oficialné evidovany pocet obyvatel je zaloZen na trvalém pobytu at uz obéant Ceské republiky, tak cizinct a ke konci roku 2018 jiz
mirné prekrocil hranici 1,3 mil. osob (viz Graf/01). PocCet obyvatel Prahy dlouhodobé roste. Od roku 2001 v Praze pfibylo na 140 tis.
novych obyvatel (10% pfiristek). Popula¢ni riist je primarné zpisoben migracni atraktivitou hlavniho mésta, kde se koncentruje velké
mnozstvi pracovnich piileZitosti a nadprimémé mzdy, ale také kvalitnim prostfedim pro Zivot, které dlouhodobé pfitahuje velké
mnozstvi lidi z celé republiky a v poslednich letech pak pfedevsim ze zahrani¢i. Pravé zahraniéni migrace je hlavni determinant
populacniho ristu Prahy, v mensi mife pak jde o pfirozeny piirtstek. Prirtstek obyvatel by mohl byt vyssi, kdyby v takové mife
nedochazelo k procesu suburbanizace, tedy relativni popula¢ni riist zazemi mésta oproti méstu samotnému. Od roku 2001 pfibylo

v tésném zazemi mésta na 85 tis. obyvatel, v delsim ¢asovém obdobi (od roku 1990) a v SirSim vymezeni jde o pfirtstek skoro 200 tis.
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S popula¢nim ristem Prahy musime s nejvétsi pravdépodobnosti pocitat v blizké ¢i vzdalengjsi budoucnosti (viz Graf/02).
Demografické prognozy pfedpokladaji nartist poctu obyvatel do roku 2030 o dal$ich pfiblizné 70 tisic (5%pfiristek), resp. do roku 2050
0 190 tisic (15% pfirtstek). Budouci vjvoj je nicméné vidy nejasny a ovlivnén mnoha riznorodymi faktory jako ekonomicky rozvoj ¢i

ochota statu vydavat pracovni viza pro obcany ze statii mimo EU.

GRAF / 01

VYV0) POCTU OBYVATEL V PRAZE V LETECH 1990-2018 (K 1. 7.)
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Zdroj: IPR Praha

1.2 UZIVATELE PRAHY

Kromé obyvatel, ktefi v Praze Ziji, musime mit na paméti, Ze pocet denné pfitomnych obyvatel se béhem dne navysuje o dalsi lidi, ktefi
tis. osob (zhruba 180 tis. osob dojizdi do Prahy za zaméstnanim a 50 tis. osob do $kol, nicméné také zhruba 35 tis. obyvatel z Prahy za
praci vyjizdi do jinych kraji).? Dale jde o turisty, kterych se v Praze denné vyskytuje 50 aZ 100 tisic (celkovy pocet pfenocovani za rok je
kolem 18 mil. lidi, pocet jednodennich navstév a pfenocovani mimo hromadné ubytovaci zafizeni, miZze byt aZ dvakrat vyssi nez jsou
oficialni o poctu pfenocovanych).? Posledni skupinou jsou lidé, ktefi do Prahy jezdi za sluzbami, které maji nadlokalni charakter, jako
jsou nemocnice, divadla, obchody atd. Celkovy pocet denné pfitomnych obyvatel Prahy proto mize byt az o 250 a 400 tisic vyS$i nez je
uvadény pocet registrovanych obyvatel, celkem tedy 1,5 az 1,8 mil. obyv. Celkovy pocet skutecné bydlicich obyvatel Prahy neni
jednoznacné znamy. Jak jiz bylo uvedeno vyse, oficidlné evidovany pocet obyvatel Prahy ke konci roku 2018 jiz mirné piekrocil hranici
1,3 mil. osob. Celkovy pocet obyvatel, ktefi v hlavnim mésté Ziji, je podle nékterych odhadii ale vyssi, protoZe mnoho lidi, ktefi v Praze
Ziji, zde nemaji trvalé hlasené bydlisté. To, Ze v Praze Zije mnoho lidi, ktefi maji hlaSené trvalé bydlisté v jiné obci, je nezpochybnitelné.
Na druhou stranu je také patrné, Ze velké mnozstvi lidi ma trvalé bydlisté hlasené v Praze (napf. zdiivodu moZnosti parkovani ¢i

pfihlaseni ditéte do Skoly), ale bydli v méstském zazemi.

1.3 STABILITA BYDLENI A MIGRACE OBYVATEL

Rezidencni mobilita obyvatel Prahy s ¢eskym statnim obcanstvim je dlouhodobé nizka.3 Cizinci tvofi dlouhodobé kolem 40 % vsech
migracnich pohybii v Praze. Primérny vék osob, které ménili své bydlisté, bylo mezi roky 2007 a 2017 32,3 let, tedy o pfiblizné o 10 let
méneé nez je pramér celé prazské populace (viz Graf/03). RozloZeni migrujicich podle véku se vyrazné nelisi podle sméru migrace. Jen je
patrné, Ze lidé, ktefi se do Prahy stéhuji, maji relativné nizsi primérny vék (29,7 let) nez lidé, ktefi se z Prahy vystéhovavaji (34 let) nebo
se stéhuji v ramci Prahy (33,3 let). Tato selektivni migrace ma za dtisledek, Ze v oblastech s vysokym migra¢nim pfiriistkem (predevsim
jde o oblasti nové reziden¢ni vystavby) je daleko vy3si koncentrace mladych lidi s détmi. Diisledkem je pochopitelné velky tlak na
kapacity vybavenosti matefskymi a zakladnimi Skolami v dané lokalité.

Sociologické Setfeni4 potvrdilo zévislost mezi poctem stéhovani a vékem, pravni formou bydleni, vzdélanim a castecné
i ekonomickou situaci. Lidé nad 50 let se stéhuji méné (85 % se v poslednich 5 letech nestéhovalo) nez lidé mladsi. Lidé z nejmladsi
vékové skupiny (15-29 let) se stéhovali nejcastéji, 46 % se stéhovalo alesponi jednou za poslednich 5 let - z toho jednou se stéhovalo
22 % lidi, dvakrat 12 % lidi a tfikrat a vice 12 % lidi. Je vidét, Ze tato vékova kategorie respondentti jeSté neni pevné usazena a své
bydlisté castéji méni. Dale je patrné, Ze vysokoSkolsky vzdélani maji tendenci k Casté&jSimu stéhovani. Vice neZ polovina lidi Zijici
v ndjemnim bydleni se za poslednich 5 let stéhovala, u lidi s vlastnim a druZstevnim bydlenim byla reziden¢ni mobilita daleko niZsi.
Podle ekonomické situace domacnosti je patrné, Ze vice se stéhuji lidé s vjrazné nizkymi a vysokymi piijmy, zatimco lidé s primérnymi
nadprimérné pfijmy. Neni naopak patrna souvislost mezi frekvenci stéhovani a spokojenosti s bydlenim ¢i s Zivotem v Praze obecné.
Celkoveé se lidé stéhuji spiSe z objektivnich pfi¢in vyvolanych zménami v osobnim Zivoté nez samotnou nespokojenosti s bydlenim ¢i

nutnosti se stéhovat. Jako diivod stéhovani v poslednich 5 letech udavaji lidé nejcastéji rodinné ¢i osobni diivody, a to v téméf poloviné

1 Vice viz kapitola 2 Mobilita
2 Vyvoj poctu pfenocovdni v Praze dynamicky roste
3 Vice viz kapitola 4 Bydlent

4 Zdroj: Median, s.r.0., 2017-2018



piipadd (20 % nasledovani partnera, 14 % odchod od rodi¢d, 13 % rozchod ¢i rozvod). 18 % respondentil se pak stéhovalo kvili
nespokojenosti se starym bydlistém, 16 % z diivodu ziskani nové nemovitosti a 16 % kvili nemoznosti pretrvavat v pfedchozim bydlisti.
Mezi méné Casté divody patfily stéhovani za zaméstnanim (8 %) nebo studiem (5 %) a zhorSeni (6 %) ¢i zlepSeni (5 %) ekonomické

situace.

GRAF /03

PRUMERNE VEKOVE SLOZENTf MIGRANTU V PRAZE V LETECH 2007-2017
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1.4 MIGRACNI POHYBY V PRAZE — SUBURBANIZACE A RUST POCTU CIZINCU

Migrace obyvatel ma kli¢ovy vliv na populaéni vjvoj, podobné jako na strukturu obyvatel. AZ do roku 2014 dlouhodobé ptevaZzoval pocet
vystéhovaljch osob eské statni piislusnosti nad ptistéhovalymi (viz Graf/04). Cesti obéané Prahu oviem zcela neopousti, ve vétsiné

v poslednich letech pocet vystéhovalych z Prahy do Stfedoceského kraje mirné poklesl, stale je patrné, Ze je daleko vy3si pocCet lidi, ktefi
se z Prahy do zazemi stéhuji nez téch, ktefi se stéhuji opaénym smérem (viz Graf/05). Hlavnimi pfi¢inami suburbanizace je pfedevsim
touha obyvatel po vlastnim rodinném domku mimo rusné mésto, lepsi dostupnost pouZivani automobilu, vysoké ceny pozemki
a nemovitosti ve mésté ¢i snaha nékterych obci v zadzemi mést o zvySeni poctu obyvatel.

S ostatnimi kraji Ceska ma Praha dlouhodobé kladné migra¢ni saldo. Nejvy3si hodnoty jsou patrné pfedevsim z popula¢né vétsich
kraji s relativné vy$si mirou nezaméstnanosti ¢i nizsi trovni mezd - kraj Moravskoslezsky, dale pak Ustecky, Jihomoravsky ¢

Olomoucky.

5 Vice kapitola 2 Mobilita



GRAF / 04

MIGRACNI SALDO PODLE STATNiHO OBCANSTVi V PRAZE V LETECH 2007-2017
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GRAF / 05

VYVv0) MIGRACNICH POHYBU MEZI PRAHOU A STREDOCESKYM KRAJEM V LETECH 2001-2017
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Rist poctu obyvatel je v poslednich letech zptisoben pfedevsim zahrani¢ni migraci. Bez imigrace cizincii by celkovy pocet obyvatel
hlavniho mésta klesal ¢i stagnoval. Pocet cizincil se v Praze se o roku 2001 vice neZ ztrojndsobil a podil osob s jinym nez ¢eskym statnim
obcanstvim na celkovou populaci je koncem roku 2018 v Praze jiz 16 % (205 tisic) (viz Graf/06). Cizinci se do Prahy stéhuji primarné
z ekonomickych divodi, tedy za praci, ale také za studiem a kvalitnim méstskym prostfedim. Pravé ekonomicky rist a poptavka po

pracovnich silach determinovaly dynamiku pfirGstku poctu cizincd v Praze v poslednich letech. Jiz v 90. letech 20. stoleti se do Prahy
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zacali stéhovat socialné silni cizinci s vySSimi pfijmy ze stati zapadni Evropy ¢i Severni Ameriky (jde ve velké mife o manaZery
nadnarodnich spole¢nosti), tak i socialné slabsi cizinci (pfedev$im z Ukrajiny, Slovenska, Vietnamu), ktefi obsazuji méné placené
pozice, po kterjch neni ze strany vétSinové populace takovy zajem.

Vy3si narfist je patrny pfedev$im po roce 2000, kdy se Cesko stava z tranzitni cilovou, imigraéni zemi. Nejvy3si riist poctu cizinct
byl vletech 2004-2007 v dobé vyrazného vzestupu ceské ekonomiky, se kterym byl spojen rast stavebni aktivity a nizka
nezameéstnanost. Vroce 2008 v diisledku ekonomické recese doslo k poklesu pracovnich mist, ktery se odrazil i na poklesu celkového
pottu cizinct Zijicich v Cesku, p¥icem? poCet cizinctt v Praze stagnoval. Od roku 2014 s ekonomickym riistem jsme svédky opétovného
vyrazného nartistu poctu cizinct, pficemz je patrné, Ze dochazi k mirnym zménam ve struktufe obcanstvi cizinc. V poslednich letech je
napf. patrny vyznamny rast poctu cizinci zrelativné chudsich stati EU svy3si mirou nezaméstnanosti (Rumunsko, Bulharsko,
Madarsko ale i Recko a Italie), dale pak zbohatsich sttd EU a severni Ameriky (Velka Britanie, USA, Francie) a ze statfl s vysokym
populacnim pfiristkem (Indie, Turecko, Filipiny). Naopak, oproti minulosti, jiZ neni patrna takova dynamika pfiriistku cizinci
z Ukrajiny, Vietnamu ¢i Ruska.

Praha je diky mnoZstvi pracovnich piileZitosti a vysoké kvalité Zivota pro cizince jednoznaéné nejatraktivngjsim regionem Ceska
(viz Graf/07). Dlouhodobé se zde koncentruje piiblizné 35-38 % ze vsech registrovanych cizincli v Cesku. Nadprimérma je zde
koncentrace pfedevsim cizincli z Ruska a bohatSich stati Zapadni Evropy ¢i Severni Ameriky. Naopak je zde relativné nizsi koncentrace
cizinct z Vietnamu, Slovenska ¢i Polska.

[ ptes velky ndrGst v poslednich letech je ovSem hodnota podilu v mezinarodnim srovnani stale relativné nizka.
V zapadoevropskych metropolich (jako napf. Viden ¢i Mnichov) se podil cizincti na celkovém obyvatelstvu bézné pohybuje kolem 25 %.
[vbudoucnu proto miiZzeme ocekavat dalsi zvySovani poctu cizinci, a to i vzhledem k nizké nezaméstnanosti a vysoké poptavce po
pracovnich silach. Je nutno fici, Ze v soucasné dobé je v Praze vice nez 70 tis. volnych pracovnich mist. Pfedevsim v ekonomickych
sektorech, jako stavebnictvi, ubytovani ¢i pohostinstvi. Jde o prace, o které neni mezi domaci populaci takovy zajem, vyZadujici vétsi
pracovni flexibilitu a na praci cizinct jsou existencné zavislé.6 Praha se opét timto nelisi oproti jinym bohatym méstim na svété.

GRAF / 06

VYvo) PoCTU A PODILU CIZINCU NA CELKOVE POPULACI PRAHY V LETECH 2001-2018 (PODLE STATNiHO
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6 Viz kapitola 6 Trh prdce
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GRAF /07

PopiL c1zINcd Z1jicicH v PRAZE NA CELKOVEM POETU c1zINC( v CESKU vV LETECH 2001-2018 (PODLE
STATNIHO OBCANSTVI)
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S cizinci je hojné spojovan i fenomén globalniho investovani do nemovitosti. Podle studie IPR Praha cizinci v 2. pol. 2016 az 1. pol.
2018 nabyli v priméru priblizné 10 % vSech prazskych nemovitosti. Celkové tedy cizinci kupuji prazské nemovitosti k bydleni v mensi
mife, neZ jaka odpovida jejich zastoupeni v celkové populaci a také méné, nez je nékdy uvadéno v médiich ¢i ve vybranych studiich. Ty
jsou vesmeés zaloZeny na odhadech a vyplyva z nich mnohem vyznamnéjsi role cizinci na prazském reziden¢nim trhu. Cizinci nabyvaji
nadpramérny podil byt pfedevsim v ramci developerskych projektt, které jsou zaméfeny na novou vystavbu i rekonstrukce bytovych
domti. Dale si cizinci relativné vice kupuji byty v priméru drazsi, spiSe mensi a lokalizované v SirSim centru mésta, a to pfedevsim
v oblastech, kde jsou lokalizovany vybrané novostavby (hlavné Praha 3, Praha 7) ¢i v oblastech, vramci kterjch lze hovofit
o probihajicim procesu gentrifikace (Vinohrady, ViSovice, Zizkov, HoleSovice). Pouzita datova sada bohuZel neobsahovala tdaje
o konkrétni statni prislusnosti nabyvateli. Podle korelacni analyzy nicméné mizeme usoudit, Ze nejvice aktivni jsou na prazském
realitnim trhu cizinci z Ruska, s vétsim odstupem pak ze Slovenska a ze statti zapadni Evropy (hlavné z Italie). Méné aktivni pak jsou
predevsim cizinci z jihovychodni Evropy ¢i Vietnamu, ktefi se do Prahy primarné stéhuji za praci. Je také patrné, Ze existuji rozdily mezi
jednotlivymi developerskymi projekty a developery. Vyssi podily nabyvateli z ciziny nalezneme predevsim u luxusnéjsich novostaveb
lokalizovanych v §ir§im centru mésta, jakymi jsou Marina Island v HoleSovicich nebo Rezidence Trinity v Karling, v ramci kterych podil

prodanych byt cizinclim dosahuje az 45 %.

1.5 DEMOGRAFICKE A SOCIALNI CHARAKTERISTIKY

Starnuti obyvatel®
Charakteristickym rysem Prahy je starnuti populace, které se projevuje zvysujici se hodnotou priimérného véku, zvySujicim se poctem
apodilem osob vyssich vékovych kategorii (viz Graf/08) ¢ zvySovanim indexu stafi. Starnuti populace je zplisobené primarné

zlepovanim dmrtnostnich pomért, které v Cesku nastalo po padu komunistického rezimu. Zatimco zemé zapadni Evropy zaZivaly po

7 Brabec, T., Némec, M. (2019): Analyza prodejnich cen nemovitosti a struktury poptdvky na praZském
rezidencnim trhu. Institut pldnovdni a rozvoje hlavniho mésta Prahy, Praha.

8 Vice viz kapitola 5 Socidlni péce a sluzby
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druhé svétové valce pomérné konstantni riist nadéje doziti, v tehdejsim Ceskoslovensku se imrtnostni poméry zlepsovaly jen velmi
malo. Zatimco mezi roky 1955 a 1985 se nadéje doziti muza v Ceskoslovensku zvysila jen 0 0,9 let (z 66,6 na 67,5) a Zen o 3,1 let (ze 71,6
ana 74,7), mezi roky 1991 a 2016 byl riist daleko vy3si a nadéje doziti muzi zvysila se o 8,2 let (z 67,6 na 75,8) a Zen 0 6,3 let (ze 75,4
ana 81,7). Rust nadéje doziti byl zpisoben pfedevsim dostupnosti moderntho zdravotnictvi (dostupnost vysoce Glinnjch léciv
a moderni zdravotnické techniky), ale také diky zdravéjsimu Zivotnimu stylu, ktery se po roce 1989 zacal prosazovat (napf. omezovani
stfednim a vys$im véku, vékové kategorie 45-64 a 65-84 let. SniZila se také intenzita imrtnosti v prvnim roce Zivota a to predevsim na
pocatku 90. let 20. stoleti. V Praze je nadéje doziti dlouhodobé nad celorepublikovym primérem. Je to zpisobeno dostupnosti kvalitni
zdravotni péce, rychlé zdravotni pomoci a zdravéjsim Zivotnim stylem jejich obyvatel. K demografickému starnuti ovSem pochopitelné
prispiva také pokles plodnosti a s nim spojeny pokles poctu narozenych déti, ktery nastal v letech 1993-1999. Vyssi pocet narozenych
déti, ktery zaznamenavame od roku 2008, naopak prispiva ke stagnaci hodnoty primérmého véku v poslednich letech.

Je vysoce pravdépodobné, Ze bude postupné dochazet ke starnuti populace i v budoucnu (viz Graf/09). Podle demografické
progndzy IPR Praha by primérny vék z hodnoty 41,9 vroce 2017 mél vzrist na piiblizné 43,5 roku v roce 2030, podil osob starSich
80 let na celkovém poctu osob by mohl byt v roce 2030 6,8 % oproti 4,3 % vroce 2017 a index stafi vzroste ze 122 % na 139 %.
Demografické starnuti nezastavi ani o¢ekavany pfirtistek zahrani¢nich migrantt. Jejich pocet viici celkovému poctu obyvatel je maly,

jejich plodnost je relativné nizsi a pfedevsim i oni jsou vystaveni starnuti.

GRAF /08

VYvo) PRUMERNEHO VEKU A PODILU 0SOB VE VEKU O AZ 14 LET A STARSICH 65 LET NA CELKOVE POPULACI
V PRAZE V LETECH 1991-2017
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RAF /09

VEKOVE SLOZENI OBYVATEL PRAHY V LETECH 2017-2030
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Plodnost a porodnost

Je patmé, Ze v Praze a celém Cesku po padu komunistického rezimu doslo k vjraznému poklesu thrmné plodnosti (viz Graf/10), ktery
vrcholil v roce 1999, kdy hodnota thrnné plodnosti v Praze dosahla hodnoty 1,04 ditéte na Zenu, pficemz hranice zachovy populace je
2,1 ditéte na Zenu (v roce 1991 byla hrnna plodnost 1,68 ditéte na Zenu, v Cesku 1,86 ditéte na Zenu). Po roce 1999 jiz dochazi

k mirnému a od roku 2004 k pomérné vyraznému riastu ihrnné plodnosti. Rist byl primarné zapfic¢inén odkladem poceti do vyssiho
véku matky. Vyssi aroveri plodnosti byla podpofena ekonomickym rtstem, vy3si dostupnosti vlastniho bydleni (napf. ptes vyssi
dostupnost hypoték), ale i postupnou moznosti skloubit pracovni a rodinny Zivot (napf. pfes vy3si dostupnost flexibilnich pracovnich
tivazkd, praci zdomova atd.). Riist plodnosti se zastavil v roce 2009, kdy doslo v Cesku k ekonomické recesi. Mezi roky 2009 a 2014
hladina plodnosti stagnovala ¢i mirné klesala. S ekonomickym ozivenim, které miiZzeme pozorovat od roku 2014, roste opét i tiroven
ihrnné plodnosti. Tento rist je opét primarné zpisoben realizaci odloZenych poceti, ktera byla spojena sekonomickym riistem
a dostupnosti vlastnického bydleni. V letech 2015-2017 byla priimérna hodnota hrnné plodnosti v Cesku 1,63 ditéte na Zenu (v Praze
1,53 ditéte na Zenu). [ pfes riist v poslednich letech se tyto hodnoty stale pohybuji pod evropskjm priimérem a jsou hluboko pod hranici
zachovy populace (2,1 ditéte na Zenu).

Predevsim z diivodu vyssi koncentrace Zen s vysokoskolskym vzdélanim je v Praze dlouhodobé nadprimérmy pramérny vék matky
(viz Graf/11). V roce 1991 byl priimérny vék matky v Praze 24,9 let, v Cesku $lo 0 24,7 let. V roce 2017 jiZ jde 0 32,4, respektive 30,0 let.
V Praze tedy roste primérmy vék matky dynamictéji nez v celém Cesku. Rist je zptisoben zvySovanim vzdélanosti Grovng, kdy stéle vice
Zen studuje vysokou $kolu, zménami hodnot ve spolecnosti, ale také vyssi ekonomickou nejistotou ¢i prodluZovani celkové délky Zivota.
Posun plozeni déti do vys$siho véku matky je parny pfi zobrazeni specifickych mér plodnosti, kdy je patrné velmi vyrazné zvySeni
plodnosti starsich 35 let. I pfes tento dynamicky riist je nicméné v Cesku v porovnani se staty v zapadni a jizni Evropé priimérmy vék

matky stale relativné nizsi. Je proto pravdépodobné, Ze i v budoucnu bude dale dochazet k jeho riistu.
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VYVvoJ GHRNNE PLODNOSTI V CESKU A PRAZE V LETECH 1991-2017
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GRAF /11

VYvoj PROMERNEHO VEKU MATKY v PRAZE A CESKU V LETECH 1991-2017
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(hrnnd plodnost je tradiénim ukazatelem analjzy Grovné p¥irozené reprodukce obyvatelstva. Pro planovani skolnich kapacit &i
odhadovani budouciho poctu obyvatel je nicméné diileZité analyzovat i absolutni poCty narozenych déti, tedy troven porodnosti.
Zatimco v Praze mezi roky 1991 a 2017 doslo k poklesu drovné thrnné plodnosti, pocet narozenych déti se naopak zvysil o necelych
20 % (v celém Cesku by naopak patrny pokles Zivé narozenych déti) (viz Graf/12). Bylo to zptisobeno odlidnou vékovou strukturou, kdy
v Praze vzrostl pocet Zen ve véku 25 az 39 let, tedy v obdobi s nejvy$3i tirovni specifické miry plodnosti, 0 23 %. V Cesku poéet Zen

vtomto véku rostl méné dynamicky, coz je zplisobeno migra¢ni atraktivitou Prahy, kdy se do hlavniho mésta stéhuje vice Zen ve
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fertilnim véku, nezZ se z mésta odstéhuje. V roce 2018 se v Praze narodilo 15 460 déti. Jednalo se o nejvétsi pocet od roku 1979. V blizké

budoucnosti miizeme ocekavat stagnaci ¢i pouze mirné snizeni poctu narozenych déti.

GRAF /1.

VYVvo) POETU ZIVE NAROZENYCH DETi v PRAZE A CESKU V LETECH 1991-2017
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1.6 DOMACNOSTI A SOCIALNI STRUKTURA OBYVATEL

Dlouhodobé v Praze dochdzi ke sniZovani velikosti domacnosti. Zatimco v roce 2011 méla priimérna prazska domdcnost 2,29 obyvatel,
v roce 2018 to jiz bylo 2,09 obyvatel. Celkové je tedy patrny dynamictéjsi prirtistek domacnosti nez poctu obyvatel. Priimérna velikost
prazskjch domécnosti je trvale nejnizsi ze viech krajii v Cesku. Pokles velikosti domacnosti je primarné zptisoben rfistem poctu
netplnych rodin a pfedevsim ristem jednoclennych domacnosti. Vroce 2011 jiZ bylo 44 % ze vSech domdcnosti jednoclennych,
pfiblizné 13 % domacnosti bylo netiplnych rodin.

Nejcastéjsim typem jednoclennych domacnosti je ovdovéla Zena starsi 75 let, dale pak svobodni muzi ve véku 25 az 35 let.
V netiplnych rodinach pak stoji v ¢ele pfedevsim Zeny. Pocet nediplnych rodin se zavislymi détmi je obdobny jako bez zavislych déti.

Jednoclenné domacnosti starsi 65 let a netiplné rodiny s détmi maji vyssi obtiZe s vychazeni se svym piijmem.o

Vzdélanostni a socialni struktura

V Praze, podobné jako ve zbytku Ceska, dlouhodobé dochézi ke zvySovani vzdélanosti obyvatel. Zatimco v roce 1993 byl podil
vysokoskolakil v populaci starsich 15 let 17 %, vroce 2018 to bylo jiz 38 % (viz Graf/13). Naopak je patrny pokles podilu osob se
zakladnim vzdélanim ¢&i stfednim vzdélanim bez maturity. V Praze je podil vysokoskolaki dlouhodobé vy3si nez ve zbytku Ceska (v roce
2018 3lo 0 19 %). Na druhou stranu pfirtistek vysokoskolakii je v Cesku dynamictéjsi nez v hlavnim mésté.

VysSi vzdélanostni struktura obyvatel mésta se promitd do nadprimérnych Cistjch pfjmi domacnosti, které jsou v Praze
dlouhodobé vysoce nad primérem Ceska a jednoznaéné nejvyssi ze vech kraji (viz Graf/14). Kromé vzdélanosti obyvatel stoji za
vySSimi pfijmy i ekonomicka vykonost hlavniho mésta, nizkd nezaméstnanost, migra¢ni atraktivita a pfitomnost sidel fady domacich
amezinarodnich firem, instituci a Gfadi ¢i atraktivita mésta pro cestovni ruch atd. Priimérné Cisté pifjmy domacnosti v poslednich

deseti letech rostly jak v Praze, tak vcelém Cesku, vramci kterého byla oproti hlavnimu méstu dynamika tohoto rfistu mirné vyssi.

9 Brabec, T., Némec, M. (2016): Analyza Zivotnich podminek domdcnosti v hl. m. Praze - ohroZeni chudobou
a néklady na bydleni. IPR Praha. Praha.
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Celkové tak tedy doslo z hlediska vyse primérnych pfijmi domécnosti k nepatrnému zmirnéni dominantniho postaveni hlavniho mésta

v ramci republiky, pFesto jsou viak celkové Eisté pifjmy v Praze stale ptiblizné o 25 % vy3si nez ve zbytku Ceska.

Primérné Cisté piijmy domacnosti v pfepoctu na osobu (tzn. ¢lena domacnosti) jsou ovSem diferencované. Nejvyssich pifjmi
dosahuji domacnosti, v jejimz Cele stoji vice vzdélani zaméstnanci ¢i samotné vydélecné ¢inné osoby, dale bezdétné mladé domacnosti ¢i
jednoclenné domacnosti osob mladsich 65 let. Nizsi pfijmy v pfepoctu na ¢lena domacnosti pak logicky maji domécnosti s vice détmi
a s osobami ve starobnim diichodu. Na druhou stranu je patrné, Ze v poslednich deseti letech zaznamenaly domécnosti s niz§imi pfijmy

relativné vyssi rtist pfijmt oproti domacnostem s piijmy vys$simi. Z dostupnych dat tedy nevyplyva, Ze by dochdzelo k vyrazné socialni

polarizaci, tedy ke zvySovani socidlnich nerovnosti mezi bohatymi a chudymi.zo

GRAF /13

VYVO) VZDELANOSTNI STRUKTURY V PRAZE V LETECH 1993-2018
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GRAF /14

VYVo) PRUMERNYCH EISTYCH PRIJMU ZA ROK NA 0SOBU vV PRAZE A CESKU V LETECH 2006-2018

250 145%
mom Podil Praha/Cesko  essswPraha s (Cesko
| —
. 0,
200 - e 140%
/ L 135%
150
"
4 - 130%
2
< 100 A
- 125%
>0 - 120%
0 - - 115%
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Zdroj: CSU - Viybérové Setfeni pracovnich sil

10 Vice viz Brabec, T., Némec, M. (2016): Analyza Zivotnich podminek domdcnosti v hl. m. Praze - ohroZeni
chudobou a néklady na bydleni. IPR Praha. Praha.

17



2 Mobilita

Doprava silné ovliviiuje spokojenost lidi s kvalitou Zivota.

Zhruba 3/4 PraZani je spokojeno svefejnou dopravou - PraZané jezdi vice vefejnou dopravou ajezdi méné

automobilem oproti osobam bydlicim ve Stfedoceském kraji.

Vice neZ tfetina PraZant je nespokojena s dopravou autem, jeji uZivatelé povaZuji za nejvétsi problémy dopravni

......

Ridi¢i aut ale sniZuji kvalitu Zivota nejen sobé, ale zejména druhym, protoZe automobilovd doprava svou
dlouhodobé rostouci intenzitou zhorSuje kvalitu prostfedi v Praze - automobily najedou po mésté vice nez

trojnasobek kilometrii nez pfed 30 lety a 0 20 % vice kilometrt neZ pted 15 lety.

Proces suburbanizace, ktery v Praze a jejim zazemi dlouhodobé probiha, pfispiva k vjraznému réistu intenzity

automobilové dopravy a zaroven také k vyraznému riistu poctu cestujicich v Zelezni¢ni piiméstské doprave.

V dojizdce do Prahy ma klicové zastoupeni dojiZzdka do zaméstnani - jde o zhruba 180 tis. dojizdé&jicich, ktefi maji

dlouhodobé nezastupitelny vyznam pro prazsky trh prace.

Zhruba 8 % zaki prazskych zakladnich $kol a téméf tietina Zaku praZskych stfednich $kol (v3ech typli) ma trvalé

bydlisté na tzemi StfedoCeského kraje.

2.1 SPOKOJENOST SE ZP(ISOBY DOPRAVY

Doprava se vyrazné promita do kazdodenniho Zivota lidi a ti ji proto vnimaji jako jeden z klicovych faktort kvality Zivota.
Lidé individualné vybiraji pro sebe optimalni zptsob dopravy. Volba dopravniho prostfedku se napfiklad podstatné 1isi v Praze
a SttedocCeském kraji. Pfi poslednim Scitani lidu domd a byt 2011 jezdily do zaméstnani a Skol osoby bydlici v Praze vice vefejnou
dopravou oproti osobam bydlicim ve Stfedoceském kraji. Osoby bydlici v Praze jezdily méné automobilem a na jizdnim kole, také méné
pouzivaly dopravu jen pé&sky a kombinovanou dopravu automobilem a vefejnou dopravou (viz Graf/15).
Kromé mista bydlisté (v ramci Prahy nebo Stfedoceského kraje) byl zajem o uZivani jednotlivich druht dopravy v dobé SLDB 2011
vyznamnéji ovliviiovan:
1  dobou dojizdky do zaméstnani a Skol - cesty do 14 minut hlavné jen péSky a automobilem, pro delsi cesty vice hromadna
doprava
f  postavenim vzaméstnani - zaméstnavatelé jezdili vice automobilem, zaméstnanci vice hromadnou dopravou, OSVC mezi
témito extrémy
1 vékem - déti ve véku stiedoSkolakil byly skupinou, ktera relativné nejvice pouZivala vefejnou dopravu a naopak relativné
nejméné automobil, naopak automobil nejvice pouzivaly osoby z Prahy ve véku cca od 36 do 55 let a osoby ze Stfedoceského
kraje ve véku cca od 26 do 55 let

T vysivydélku - osoby s vyssim vydélkem jezdily vice automobilem
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GRAF /15

PopiL POuZivANf JEDNOTLIVYCH DRUHU DOPRAVY PRI DOJiZDCE DO ZAMESTNANT A SkoL (2011)
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Wjiny zpisob dopravy

Zdroj: IPR Praha, Dopravni chovdni 2 - Analyza Prahy a StfedoCeského kraje na zdkladé dat ze SLDB 2011

Zptisobtim dopravy a frekvenci jejich uZivani v Praze se vénovalo (mimo jiné) také sociologické Setfeni v fijnu 2017 a ziskané odpovédi
shrnuje Graf/16.

lep)

RAF /16

Zr(iSOBY DOPRAVY A FREKVENCE JEJICH UZivANi v PRAZE (2017)
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Zdroj: Median, s.r.0., Sociologické Setfenf pro potfeby Strategického pldnu a Uizemné analytickych podkladi, Vyzkum mezi obyvateli hl. m. Prahy na téma ,Zivot v Praze*, Zdvérecnd
zprdva, pro IPR Praha, blezen 2018



Sociologické Setfeni zfijna 2017 zaroveni ukazalo (viz Graf/17), Ze z vybranjch dopravnich prosttedkl Prazané pocituji nejvétsi
spokojenost s hromadnou dopravou - 73 % respondentii hlasilo spokojenost s timto druhem dopravniho prostredku.

Mira spokojenosti zavisi na problémech, které clovék vnima pfi pouZivani jednotlivich druhii dopravy. V pfipadé MHD 30 %
respondentti uvedlo jako problém kvalitu sluzeb MHD a 28 % respondentti cenu jizdného.

Velka mira spokojenosti se objevila také mezi témi, ktefi se pfesouvaji pésky (72 %). 42 % obyvatel Prahy vykazalo vysokou miru
spokojenosti s kvalitou dopravy méstskou a pfiméstskou Zeleznici. Pouze pétina respondentil (21 %) se citila byt spokojena s dopravou
automobilem ¢i motorkou - v tomto pfipadé pfevaZovali nespokojeni respondenti (36 %). Nejméné vyhovujici se zdala byt doprava na
kole nebo kolobéZce (19 %), ale je tteba dodat, Ze zna¢ny pocet lidi je pro dopravu nikdy nepouZiva.

Jako nejvétsi problémy dopravy autem lze na zakladé odpovédi respondentii povazovat dopravni zacpy (87 % respondentti je
vnima jako problém) nebo parkovani v mistech, kam lidé dojiZzdi za sluzbami nebo kde si néco potfebuji zafidit (72 %). Jako dalsi
problémy spojené s dopravou autem uvadéli Spatny technicky stav komunikaci (66 %), negativni dopady na Zivotni prostfedi (61 %),

parkovani v misté bydlisté (61 %) a nebezpe¢i na silnicich (56 %).

GRAF /17

SPOKOJENOST S VYBRANYMI ZP(ISOBY DOPRAVY V PRAZE (2017)
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OTL4. DO JAKE MIRY JSTE SPOKOJEN/A 8§ NASLEDUJICIMI ZPUSOBY DOPRAVY V PRAZE?

Zdroj: Median, s.r.0., Sociologické Setfenf pro potfeby Strategického pldnu a (izemné analytickych podkladi, Vijzkum mezi obyvateli hl. m. Prahy na téma ,Zivot v Praze®, Zdvérecnd
zprdva, pro IPR Praha, bfezen 2018

2.2 HROMADNA A AUTOMOBILOVA DOPRAVA V PRAZE"

Hromadna doprava je na relativné dobré trovni, zajistuje dobrou dostupnost zaméstnani, skol, sluzeb a volnocasovych aktivit ve mésté
a okoli. Integrovany systém hromadné dopravy v Praze a okoli - PraZska integrovana doprava (PID) - nabizi obyvatelim Prahy a velké
Casti Sttedoceského kraje moznost cestovat na jeden jizdni doklad bez ohledu na zvoleny dopravni prostfedek hromadné dopravy.

K dostupnosti hromadné dopravy pfispiva jeji velmi nizkd cena vyrazné dotovand zmeéstského rozpoctu - napiiklad roéni
predplatné jizdné pro Gizemi celé Prahy vychdzi pouze 10 K¢ na den.

Pocet prepravenych cestujicich v Prazské integrované dopravé na iizemi hl. m. Prahy byl v priibéhu roku 2018 1,27 mld., resp. vice

nez 4 mil. cestujicich béhem primérného pracovniho dne.

11 Zdroj: Technickd spréva komunikaci hlavniho mésta Prahy, a. s., Usek dopravniho inZenyrstvi, Rocenka
dopravy 2018
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Automobilova doprava svou znacnou intenzitou ovliviiuje kvalitu Zivota v Praze - pfedevSim omezuje vefejny prostor pro pési, je
hlavnim znecistovatelem ovzdusi a zdrojem hluku. Na druhou stranu je rostouci pouzivani automobild vyrazem i bohatnuti obyvatel
Prahy a pouzivani automobilu je stdle jesté do zna¢né miry zaleZitost spoleCenského postaveni. Vznika tak protiklad zdjmu svobodné
uzivat vyhod automobilu a sou¢asného zajmu zit v kvalitnim prostfedi. Pfitom kvalitu Zivota a prostfedi snizuji fidi¢i aut nejen sobg, ale
zejména druhym.

Automobily najezdily na celé prazské komunikacni siti za primérny pracovni den (v roce 2018) 23,0 mil. vozokm (z toho osobni
automobily 21,0 mil. vozokm, tj. cca 91 %), coZ je vice neZ trojnasobek kilometrti nez pred 30 lety a 0 20 % vice kilometrii neZ pfed

15 lety (viz Graf/18).

GRAF /18

DOPRAVNI VYKON AUTOMOBILOVE DOPRAVY V PRAZE V LETECH 1989-2018 (CELA KOMUNIKACN{ siT,
PRUMERNY PRACOVNI DEN, 0-24 H)
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Zdroj: Technickd sprdva komunikact hlavaiho mésta Prahy, a. s., Usek dopravniho inZenyrstvi, Rocenky dopravy
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V{voj intenzity automobilové dopravy na vstupech do centralni Prahy (tzv. centralnim kordonu) ukazuje Graf/19.

GRAF /19

INTENZITA AUTOMOBILOVE DOPRAVY NA CENTRALNIM KORDONU V LETECH 1989-2018 (0BA SMERY CELKEM,
PRUMERNY PRACOVNI DEN, 0-24 H)
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Zdroj: Technickd sprava komunikact hlavniho mésta Prahy, a. s., Usek dopravniho inZenyrstvi, Rocenky dopravy

Tento vyvoj na centralnim kordonu lze zjednodusSené charakterizovat riistem v 90. letech, ktery se zastavil aZ v roce 2000 na
hodnoté cca 690 000 v3ech vozidel. Nasledoval naopak trend poklesu az do roku 2016 (517 000 vozidel). V roce 2017 poCet vzrostl na
530 000 vozidel a v roce 2018 byl opét 517 000 vozidel.

Podil osobnich vozidel na centralnim kordonu jednoznaéné prevazuje a pohybuje se zhruba na 95 % - pro porovnani v roce 1989
jen 88 %. Souvisi to se skuteCnosti, Ze se vystavbou casti Méstského? a Prazského?3 okruhu aregulaénimi opatfenimi podafilo
dosahnout na centralnim kordonu vyrazného tbytku ndkladnich vozidel. Z cca 43 000 vroce 1989 se pocet nakladnich vozidel na
centralnim kordonu stabilizoval v poslednich letech okolo hodnoty cca 10 000 (tj. na méné nez ¢tvrtiné poctu z roku 1989).

Z vyse uvedeného je patrné, Ze oba okruhy pomohly odvést auta z centralni ¢asti mésta (relativné pfedevsim nakladni auta), ale

nesnizily dopravni vykon automobilt v ramci celého mésta.

12 V letech 2002-2004 byl postupné zprovoznény Usek Barrandovsky most - Strahovsky tunel, v roce 2015 byl
zprovoznény tunelovy komplex Blanka.

13 V roce 2000 byl zprovoznény zdpadnf tisek Trebonice (D5) - Repy (D6), v roce 2001 navazujici tisek
Repy (D6) - Ruzyné (D7) a v roce 2010 jizni ¢dst Slivenec - Lahovice - Vestec - D1.
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2.3 VLIV SUBURBANIZACE NA PRAZSKOU DOPRAVU

V Praze (stejné jako v ostatnich méstech Ceska) dochazi dlouhodobé k procesu suburbanizace, tedy vyssi stavebni aktivité a pirtistku
poctu obyvatel v zazemi mésta.’# Lidé se do zazemi stéhuji pfedevsim z mésta samotného (mohou byt ale i zjinych ¢asti republiky ¢i

zahranici), pficemzZ je patrné, Ze s méstem neztraceji vazby a dale sem dojizdi za praci, nakupy ¢i zabavou (viz Mapa/01).

MAPA / 01

PopiL 0soB vYjiZDpEjicicH bo PRAHY v ZS) (2015)

4

|0

Podil osob vyjizdéjicich do Prahy Podil osob vyjizdéjicich do Prahy
[ Jo%-20% ) v ZS)
] 21%-40%
I i1%-60%
 coco%
B 00

[IPR Praha 2016, 2droj: IPR Praha 2015 na z3kiadé dat 02)

Zdroj: IPR Praha, 2015 na zékladé dat 02

Negativni dtisledky suburbanizace pro spolecnost a mésto jsou vyrazné a odrazeji se také ve snizovani komfortu Zivota lidi bydlicich za
méstem. Financovani obtanské a dopravni infrastruktury v fidce zalidnéngjch lokalitach rodinnych domi je neefektivni. Casto se tyto
lokality proto potykaji snedostatetnou infrastrukturou. Do téchto lokalit neni vyhodné zavadét ani vefejnou dopravu, protoZe obytna
hustota v téchto osidlenich je natolik nizka, Ze nedokaZze naplnit kapacitu autobusu ani pfi relativné dlouhych intervalech, cozZ zvysuje
zavislost na pouZivani automobilu. Rozvoj suburbanizace (nejen té rezidencni, ale i komeréni jako jsou sklady a logisticka centra za méstem)

ma silny dopad dopravni infrastrukturu, ktera jiz neni vyhovujici a ve Spickach se zde tvofi casté dopravni zacpy. Rozvoj suburbanizace neni

14 Viz kapitola 1 Obyvatelstvo
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nebo travenim volného ¢asu, najezdi vyrazné vice kilometrti, nez kdyby bydleli ve mésté. Pritom vice ujetych kilometrii logicky zptisobuje
vice hluku, emisi sklenikovych plyni a dalSich Skodlivin, dopravnich nehod a ¢asu straveného v dopravnich zacpach a v neposledni fadé

také vice nakladl na vefejnou dopravu.

2.4 Do0JiZDKA zA PRACI DO PRAHY

Je ale tfeba zminit, Ze vliv suburbanizace na prazsky trh prace, vyplyvajici z dojizdky do Prahy za praci, v poslednich letech spiSe
stagnuje. Divodem je predev§sim zpomaleni bytové vystavby ivokoli Prahy, sc¢imz souvisi i mensi rist ekonomicky aktivniho
obyvatelstva, pro které je hlavni mésto zakladnim zdrojem pracovnich pfileZitosti. Navic pfiznivy ekonomicky v§voj v poslednich letech,
spojeny s novymi pracovnimi misty pfimo ve Stfedoceském kraji, a to Casto v bezprostfednim sousedstvi hranic s Prahou, nejen, zZe
vytvofil nabidku pro dfive dojizdéjici do aglomeracniho jadra, ale dokonce v urcitém objemu posilil vyjizdku za praci z Prahy. Presto
ziistava dojizdka za praci do Prahy vrozsahu zhruba 180 tisic osob, ztoho ze StfedoCeského kraje zhruba 130 tisic dojizdéjicich,
nepostradatelnym zdrojem prazské zaméstnanosti (saldo dojizdky a vyjizdky cca 150 tisic). Na druhé strané ma prazska ekonomicka
zakladna zasadni pozitivni vliv na uplatnéni pracovni sily z okoli mésta, zejména z pfiléhajicich okrest Praha-vychod a Praha-zapad. To
znamena i na Zivotni Groven v Sirokém aglomera¢nim pasmu Prahy, odvijejici se od viznamného pfijmového exportu mimo Prahu.

Stagnace/pokles objemu dojiZdky v poslednich letech a naopak rist vyjizdky za praci z Prahy jsou patrné z Tabulky/01 a Grafu/20.

—

AB /01

s x

CELKOVA DOJiZDKA A VY)iZDKA zZA PRACI DO/Z HL. M. PRAHY (POCET 0SOB V TISICiCH)

2004 2006 2009 2010 2012 2014 2016 2018
Dojizdka 1243 140,9 141,0 148,5 161,8 1711 172,9 1837
Vyjizdka 20,2 20,6 16,2 22.1 27,0 26,1 37,7 34,8
Saldo 104,1 120,3 124,8 126,4 134,8 145,0 135,2 148,9

Zdroj: CSU - Vyjbérové Setfent pracovnich sil, 1. &tvrtleti (upraveno KAP/SSP IPR Praha - odpocet vyjizdky do zahranici), roky 2016-2018 - 1V. tvrtletf

GRAF /20

VYvo) DOJiZDKY A vY)iZDKY DO ZAMESTNANI DO/Z HL. M. PRAHY V LETECH 2004-2018 (v TISicicH 050B)
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Zdroj: Propocty KAP/SSP IPR Praha z didaji Ceského statistického tifadu
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Celkové saldo dojizdky a vyjizdky za praci (tzn. celkova nabidka pracovni sily pro prazsky regiondlni trh prace), které bylo
ovlivnéno mimo jiné riistem novych pracovnich pfileZitosti v tésném zazemi Prahy, se v roce 2018 dostalo na tiroven roku 2014; je vSak
jednoznacné plusové ve prospéch Prahy - objem dojizdky je 5krat vétsi nez vyjizdky za praci z Prahy. (Odlisné tidaje za rok 2017 je tfeba
povaZzovat za metodologicky/statisticky vliv vibérového Setfeni, nenarusujici dlouhodoby trend.)

Zhruba 180 tis. dojiZdéjicich tvoii na celkové zaméstnanosti v Praze 20% podil. Na druhé strané to znamena, Ze Praha poskytuje
mimofadnou kapacitu pracovnich piileZitosti pro osoby sbydlistém mimo hlavni mésto, kdy napf. pro Stfedocesky kraj zajistuje
pracovni piileZitosti pro téméf kazdou Ctvrtou ,aktivni pracovni silu“ tj. zaméstnaného v tomto kraji bydliciho. Z okrest sousedicich
bezprostfedné s hlavnim méstem (Praha-vychod a Praha-zapad) dokonce 40 % zaméstnanych osob z obyvatel ,,obvykle zde bydlicich”
dojizdi za praci do Prahy. Je to do zna¢né miry dano skute¢nosti, Ze vétSina osob - vystéhovalych z Prahy z ddvodu nového bydleni
v zazemi hlavniho mésta - si ponechava pracovni misto v Praze.

Uzemni ¢4sti Stfedodeského kraje s nejvyssim absolutnim pfirtistkem a také zaroveri nejvétsi dynamikou pohybu za praci do Prahy
je okres Praha-vychod (viz Tab/02). Index ristu okresu Praha-vychod pfekracuje o vice nez 1/3 procentnich bodi pramér za cely

Stfedocesky kraj a pocet dojizdéjicich se zvysil v pritbéhu poslednich 10 let o polovinu.

TAB/ 02
PoCET DOJiZDEJicicH 050B zZA PRACI ZE STREDOCESKEHO KRAJE — VYBRANE OKRESY*. PODILY NA CELKOVE
DOJiZDCE A INDEX VYVOJE MEZI ROKY 2006 A 2018 (Vv %)
Rok qujl na Podil na If'de_x Narist

Uzemf d0]|zd:ce ce!kove vyvoje 2018
aoity | ke | ok | 2ovs

2006 | 2010 | 2011 | 2012 | 2014 | 2015 | 2016 | 2018 | _ oot’o % v o v tis. osob
i:;izlcf;kny 959 | 994 | 11,0 | 1219 | 1253 | 1363 | 1237 | 1341 | 1000 730 130.8 382
okresy:
Praha-vychod | 16,3 | 23.6 | 273 | 298 | 334 | 413 | 305 | 351 26,2 19,1 215,3 18,8
Praha-zapad 188 | 200 | 247 | 250 | 245 | 274 | 285 | 317 23,6 17,3 168,6 12,9
Kladno 166 | 152 | 174 | 182 | 154 | 169 | 19,0 | 173 12,9 9,4 104,2 0,7
M&lnik 8,1 6,9 75 7.4 10,3 8,0 9,4 10,7 8,0 5,8 132,1 2,6
Benesov 6,2 6,2 4.7 7,6 8,7 8,3 7.1 7.4 55 4,0 119,4 1,2
Kolin 11,3 5,9 7.4 6,9 9,2 8,8 9,3 6,7 5,0 3,6 59,3 4,6
8?;2;‘ 186 | 216 | 220 | 270 | 268 | 259 | 199 | 252 18,8 13.7 1355 6.6

*/ pofadi dle poctu dojizdejicich ve 4. Ctvrtleti 2018
Zdroj: Propocty KAP/SSP IPR Praha z ddaj(i Ceského statistického titadu

2.5 Do0JiZDKA DO PRAZSKYCH SKOL

Z hlediska mobility mezi Prahou a Stfedoceskym krajem je také tfeba zminit dojizdku ze Stfedoceského kraje do prazskych Skol.
Pfiblizné 90 % zaku zakladnich $kol ma trvalé bydlisté na Gzemi hlavniho mésta. Neceljch 8 % (v absolutnich ¢islech priblizné 7 900
déti) jsou Zaci s trvalym bydlistém na tizemi Stfedoceského kraje. Na nasledujici Mapé/02 je patrné, Ze:
1 obce trvalého bydlisté vyjizdgjicich na prazské zakladni $koly jsou v nejblizsim zazemi Prahy (85 % v okresech Praha-vjchod
a Praha-zépad)

1  sevzdalenosti od Prahy intenzita vyjizdky na prazské zakladni Skoly vyrazné klesa
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MAPA [ 02

~ 2

PopiLy pocTu vY)iZDE)icicH ZAK( z oBCi STREDOCESKEHO KRAJE NA PRAZSKE ZAKLADNI SKoLY
(k 31. 3. 2018)

Zdroj: IPR Praha, 2019, na zdkladé dat MSMT

Vliv na tuto podobu kartogramu ma do jisté miry i proces suburbanizace, kdy se rodiny s détmi vystéhovali za Prahu, ale déti stale
navstévuji prazské zakladni Skoly.
Prazské stfedni Skoly maji vzhledem kvjznamu hlavniho mésta jednozna¢né nadregionalni vyznam (nékteré odborné skoly
i celorepublikovy). Z pfiloZzenych Map/03 a 04 jsou patrné nékteré zakladni teze tykajici se dojizdky na sttedni Skoly:
9  obce trvalého bydlisté vyjizdéjicich na prazska gymnazia maji velmi podobny charakter jako v pfipadé zakladnich Skol
(koncentrace v zazemi Prahy)
se vzdalenosti od Prahy intenzita vyjizdky na prazska gymnazia vyrazné klesa
obce trvalého bydlisté vyjizdéjicich na prazské odborné stfedni Skoly a odborna ucilisté maji prostorové diferencovanéjsi
rozlozeni
9 prostorové rozloZeni obci trvalého bydlisté vyjizdéjicich na praZzské odborné Skoly a odborna ucilisté ¢astetné koresponduji
s trasami zelezni¢ni dopravy vedoucimi do hlavniho mésta Prahy
9 i pfes vétsi dekoncentraci obci trvalého bydlisté vyjizdéjicich na prazské odborné sSkoly a odborna ucilisté je patrné, Ze se

zvySujici se vzdalenosti od Prahy intenzita vyjizdky slabne
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