REVITALIZACE KARLOVA NAMESTI - ZAVERECNE HODNOCENI KOMISE 30.10.2018
Hodnotici kritéria:

A. Reseni urbanistickych vztah(

B. Krajindrské upravy a feSeni parku

C. Architektonické feseni a feseni verejnych prostranstvi

D. Kvalita adaptace/regenerace pamdtkové chrdnéného objektu

E. Vhodné reseni systému dopravy a systému hospodareni s destovou vodou, HDV

F. Efektivnost a hospoddrnost reseni

G. Vhodnost volby profesniho postupu

Celkové primérné hodnoceni je v rozmezi 1-7 bodL.

Rehwaldt LA + BY Architects + PD Filip

Autofi predstavili promysleny a empaticky navrh, ktery rovnovainé interpretuje Ctyti vyznamné
historické vrstvy Karlova ndmésti a vytvari jasny tematicky a prostorovy rdmec pro revitalizaci, uzivani
i budouci rozvoj parku.

K charakteru volného prostoru stfedovékého ndmésti se doslovné vraci pfed budovou Novoméstské
radnice a Méstského soudu s mistem pro trhy a spolecenské akce. Nepfimo pak vytvorenim Zivého
mista s kavarnou a univerzalni dlazdénou plochou v jizni ¢asti parku. Navrh predpokladd pripominku
zaniklé kaple Boziho téla formou trvalé svételné instalace, jejiz finadlni umélecké ztvarnéni zlstava
oteviené a mulze byt tudiz dalsim impulsem k oZiveni zajmu verejnosti o Karlovo namésti. Zaniklou
Kapli Boziho téla pfipomina trvald svételna instalace. Soucasnym jazykem navrh obnovuje pavodni
ohraniceni parku promendadni aleji, kterd zde byla od poloviny 19. stoleti. Pfinasi sjednocujici prvek
variabilniho tzv. méstského ramu, jeZ vede rozsifenymi chodniky po obvodu parku a obsahuje nové
stromoradi, obvodovou lavici, pobytové schodisté, vefejné toalety, zdzemi pro zahradnika a kavarnu.
Méstsky ram slouzi jako vicevyznamovy prvek, ptijima roli symbolického i fyzického vymezeni parku
vUci ruchu mésta. Thomayerovu koncepci uzaviené zelené oazy navrh pfrijima, ale prizplsobuje tak,
aby odpovidala soucasnym poZzadavkiim na Zivot a pési pohyb na nameésti. Autofi od Thomayera
prebiraji zakladni matrici, kterou upravuji a naplfuji sou¢asnymi funkcemi. Navrh prevazné zachovava
obvodové valy, a Thomayerovu praci s rostlinami a vegetaci navazuje na Thomayera a zahradnickou
tradici 19. stoleti, aktualizuje vnimani parku jako vykladni skiiné zahradniho uméni a femesla své
doby napf. vystavami v centru stfedové casti parku, a to i sambici zapojit a posilovat mistni
komunity. Soucasna historie je do navrhu vnesena hravou formou. V dlazbé obvodové promenady
poskladané z prazské mozaiky bude mozné ,Cist” osobni pfibéhy obyvatel. (A, B, D)

AC ndvrh na prvni pohled miZe plsobit konzervativnim dojmem, ve skutecnosti neni a pfinasi celou
fadu vyznamnych pozitivnich zmén:

Park na Karlové ndmeésti nové naléza své misto ve strukture mésta. Autorlim se povedlo do navrhu
vepsat mistni charakter a historii lokality. Méné vsak Fesi Sirsi okoli Karlova ndmésti. Navrh vytvafi
dosud chybéjici adekvatni predprostor Novoméstské radnici, budové méstského soudu, kostelu sv.
Ignace a opétovné je zaclenuje do kontextu a prostoru namésti. Tyto plochy spolu s centralnim
prostorem jizni Casti parku nabizi mozZnosti pro pravidelné poradani akci a pro aktivity dlleZitych



instituci sidlicich na Karlové nameésti. DIazdény prostor s kavarnou, sezénné adaptovatelnou fontanou
a hernimi prvky specidlné navrzenymi pro Karlovo ndmésti oZivuje jihovychodni ¢ast parku a nabizi
celodenni polohu na slunci. (A, C)

Navrh tesSi problémy s pési prostupnosti promyslenou Upravou stavajici cestni sité. Vyznamné
posouvd, nové formuluje a navrhuje nové vstupni prostory do parku ve prospéch komfortnéjsiho
prichodu pres namésti a skrz park a zachovava celistvost velkych pobytovych travnatych ploch, které
jsou v centru mésta velkou hodnotou. Tato rozhodnuti musi vSak vést k dislednému detailnimu
ovérovani provozné citlivych spojnic v dalSich fazich projektu a pfipadné modifikace by nemély vést
ke zméné prostorového konceptu. | kdyZ vySe popsany pfistup vyzaduje vétsi zasahy do soucasné
struktury parku a porostniho plasté, komise ho vyhodnotila jako prinosny z hlediska dlouhodobé
udrZitelnosti Zivota na nameésti, jelikoz vyvazené podporuje prichod parkem i odpocinek v ném. (A, B,
D).
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Za soucasné neménné dopravni situace ndvrh ptichazi s rozhodnutim rozsifit chodnik podél zapadni
strany parku, ktery je dnes vzhledem k tramvajovym zastdvkam nedostatecny. Do SirSiho chodniku je
zalozena nova stromova alej. RozsSifeni prostoru pro pési komise povazuje za velmi prinosné
z hlediska pohybu na namésti, upozornuje viak, Ze predstavuje zasah do slouptd trakéniho vedeni
v majetku DPP, a.s. a nékterych vyznamnych stromuU v zapadnim valu. Vzhledem k bliZicimu se konci
Zivotnosti nejstarsi generace stromu na Karlové namésti otvira odstranéni nékolika strom( pfileZitost
pro duslednou obnovu celych segmentll zdpadniho drevinného obvodového plasté. Zaroven je tim
rychleji umoZnéno zaloZit zcela nové podélné stromoradi, které spolu se zdpadnim valem vytvofi
plnohodnotnou promenddni alej. Takovy zasah je mozny vSak jediné tehdy, bude-li dostatecné
odlvodnén jako soucast promyslené a postupné celkové obnovy stromového patra na Karlové

nameésti. (A, B, C)
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Navrh pfindsi jasnou pfedstavu o druhové skladbé a reseni vnitini struktury porostnich plasti, které
jsou plné vsouladu s Thomayerovym konceptem. Napf. vénuje pozornost uziti Sefikd, které byly
charakteristickym prvkem identity Thomayerova parku. Pojmenovava hlavni druhy rostlin, které maji
byt zachovany, i zastupce téch, které chce do parku nové vnést. Navrh naléza spravny pomér mezi
prehlednymi nizkymi podrosty, partiemi vyssich kefi a stromovym patrem, které jsou dlleZité pro
pfirodni raz parku a biodiverzitu. (B, D)

Dualezitym prvkem je Siroka obvodova lavice, ktera potvrzuje a posiluje Thomayerovo vymezeni
obvodové hranice parku vici navazujicim ulicim a zaroven fyzicky definuje nové i stavajici vstupy do
parku a tim usmériuje pohyb chodcl a soucasné chrani rostliny v obvodovém valu. Lavice nové
umoznuje posezeni podél celé promenady. Komise byla dlouze diskutovana otdzka, jestli lavice
zaroven nepredstavuje v nékterych mistech nezadouci bariéru, a nazory v komisi byly protichlidné.
Zcela zasadni tedy bude ztvarnéni architektonického detailu lavice, ktery musi podpofit pfirozené
zaclenéni lavice do prostoru, aby byla vnimana jako Citelné a pfivétivé rozhrani ulice a parku v celé
své délce, nikoliv primarné jako bariéra. Mobilidf v parku je designové stfidmy, vyuZiva stavajici
lavicky, nové mobilni stanky, Zidle a stolky, soudobé stfedné vysoké lampy omezujici svételny smog.
Komise oceniuje védomou praci s mobilidfem a drobnou architekturou, které zaroven slouzi jako
efektivni nastroj pro jasné definovani parku, uliéni promenddy a jejich vzajemného vztahu. (B, C, F)

Do dopravniho feseni vychodni ulice navrh zasahuje cilenymi drobnymi opatfenimi jako napft.
zménou systému parkovani ze Sikmého na kolmé, srovnani vyskové urovné vozovky a chodniku a
sjednocenim povrchu pred kostelem sv. Igndce. Témito jednoduchymi opatfenimi navrh dosahuje
potiebného zlepseni pobytové kvality ulice. Navrh provéfil umisténi vybudovani podzemnich garazi
vCetné umisténi ramp a urceni kapacity, ale vyslovné je nedoporucuje. Posilovani pobytovych kvalit



obvodovych ulic upfednostiuje resit v pribéhu nasledujicich tficeti let postupnym snizovanim poctu
parkovacich mist. (A, E, F)

Hospodareni s destovou vodou je v navrhu feseno schematicky. Navrhované principy je nutné dale
rozpracovat a ovéfit. VIhkomilné snizené partie ve valech podél vnéjsi hrany nejsou realizovatelné na
vSech potrebnych mistech. Stejné tak i podoba a charakter mist uréenych k zadrzovdani a zasakovani
vody uprostred travnikd. (B, E)

Ocenovanou hodnotou navrhu je jeho umérenost, elegance a lokdlni prazsky vyraz. PFindsi jasny
nazor jak posilit nameésti, méstsky rdmec a centrdlni park. Kreativné pracuje s typickymi mistnimi
motivy a pfibéhy vepsanymi do detailu promenady z prazské mozaiky, hernich prvkd mobiliare ¢i
navratem k tradici sefikd. (A, D, F)

Sila ndvrhu tkvi i v jeho zpUsobu zpracovani, ktery se podoba manudlu. Je variabilni, dokaze se dobre
pfizpUsobit skutecnosti, Ze se jak ptirodni prvky, tak pozadavky lidi na vyuZivani parku, proménuji
v Case. DUrazem na management plan a péci o park, navrh sdéluje, Ze fungovani parku v centru
mésta nemUzZe byt zaloZeno pouze na silné architektonické intervenci, ale také na programové naplni
parku a odpovidajici péci. Navrh chape park jako otevienou verejnou instituci, kterd sv(j program
tvofi ve spolupraci s mistnimi aktéry a verejnosti. Autofi zasazuji navrh do SirsSiho programového
ramce a deklaruji, Ze skutecna revitalizace rekonstrukci ani nezacind, ani nekondi. Tento pfistup Ize
povaZovat za soudoby a progresivni. Autorsky tym svym pfistupem k procesu, volbou postupl a
jasnou komunikaci dokazuje, Zze v maximalni mife chape roli architekta v procesu revitalizace
krajinarské pamdatky v centru mésta. (F, G)

Celkové priimérné hodnoceni 5,86 b.



