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1 Uvod a metodika analyzy

Zakladni vzdélavani je ze zdkona povinné. V Ceské republice ma tento typ vzdélavani nékolik podob (Zakon €. 561/2004 Sb.). Pfesto je
vétsinou zakladni vzdélavani realizovano prezencné (fyzickou pfitomnosti) ve Skolach. Poméaha nejen k ziskani zékladniho vzdélani, ale
také pomdaha utvaret osobnost ditéte a prispiva k procesu socializace déti i skupin Zaki. Zakladni Skoly jsou plnohodnotnou a velmi
ditlezitou a zasadni soucasti Skolské infrastruktury, tedy obcanské vybavenosti obecné, coz je také diivod pro vznik nasledujiciho

dokumentu. Konkrétni cile tohoto dokumentu pak jsou:

o  vytvofit informacni podklad pro rozhodovani o vistavbé novych zékladnich skol
o  vytvorit informacni podklad pro rozhodovani o moznosti rozsiteni kapacit stavajicich zakladnich skol

o nastinit budouci vyvoj kapacit zakladnich skol v ndvaznosti na demografickém vyvoji

Pro potiebnost vybudovani ¢i dobudovani nové skolské infrastruktury v oblasti zakladniho vzdélavani byla jako ukazatel zvolena
teoreticka kapacitni (ne)dostatecnost. Ukazatel je charakterizovan jako rozdil kapacit vech zakladnich kol zfizovanych méstskou ¢asti
za danou tzemni jednotku a poctu déti v dané vékové kategorii za danou tizemni jednotku. Danou vékovou kategorii se v ptipadé
zékladniho vzdélavani chape populace ve véku 6 az 14 let.

Jako izemni jednotka je zvolena bud méstska ¢ast, nebo tizemni jednotka BUC. Bilan¢ni izemni celek (BUC) je dil¢i statisticky celek
vytvofeny spojenim piislusnych zakladnich sidelnich jednotek (ZS]) na zékladé logickjch vazeb v tizemi z hlediska obcanské vybavenosti
a se zohlednénim pfimétené velikosti a izemni celistvosti, vnitinich dopravnich vazeb, pfirodnich i umélych bariér, respektovanim hranic
méstskych ¢astiapod. Takovychtojednotek BUCje v ramci celé Prahy 120 (Navratil, 2019). Zfizovatelem vétsiny zakladnich $kol na tizemi
hl. m. Prahy jsou méstské ¢asti, nicméné z nékolika objektivnich diivodl se v nékterych ptipadech jevi, pro posuzovani dostatetné
vybavenosti timto typem $kolské infrastruktury, vhodnéjsi pravé jednotky BUC. Jednak na zdkladé standardti obcanské vybavenosti jsou
pro Skolska zafizeni stanoveny idealni dochazkové vzdalenosti - konkrétné pro jednostupniové zakladni Skoly je to 600 m od bydlisté,
pro dvoustupiiové zdkladni Skoly 800 m od bydlisté (Maier a kol, 2016), jednak ma Praha za cil stat se méstem kratkych vzdalenosti.
V obou pfipadech je tedy vhodné, aby takové Skolské zafizeni bylo co nejbliZe jeho uzivateliim. Velmi vyhodné déleni tizemi na BUC je
proto zejména v pfipadé tizemné rozsahlych méstskych ¢asti Prahy.

Na zakladé hodnot teoretické kapacitni (ne)dostatecnosti byl sestaven ,semafor” pro vyjadfeni potfebnosti nové zakladni skoly.
Barvy tohoto ,semaforu” jsou pouZity jak v pfiloZenych mapach, tak v tabulkdch. Deficit - 400 a vy33i je znazornén Cervenou barvou
a znamena potfebu vystavby nové Skoly. Deficit v rozmezi - 399 aZ - 200 je znazornén oranZovou barvou a signalizuje situaci, kdy je
nova Skola na zvazeni dle konkrétni situace. Bilou barvou jsou znazornény hodnoty v rozmezi — 199 az + 199 reprezentujici tizemi bez
potfeby vystavby nové Skoly. Pfipadné deficity budou zpravidla feSeny rozsifenim kapacit stavajicich Skol. Zelenou barvou jsou
znazornény prebytky kapacit 200 a vice.

Na hodnotu sledovanych ukazatel maji vyrazny vliv dva faktory. Je to demograficky vyvoj Prahy a také developerska vystavba na
lzemi hl. m. Prahy. Ta navic bezprostfedné ovliviiuje jiZ zminény demograficky vyvoj. ,Silné* roéniky generované vyssi porodnosti vyviji
natlak na potfebnou ob¢anskou vybavenost - tedy i zakladni Skoly. Nastup ditéte do zakladni Skoly je okolo 6 az 7 let véku ditéte. Horizont
pro vyfeSeni této infrastrukturni potieby je tak relativné dostacujici - obzvlasté oproti potfebé matefskych skol. Ale povolovaci procesy
a samotna realizace vystavby nové Skoly je v fadu let, coZ ¢asovou rezervu znacné snizuje.

Developerska vystavba produkuje nové byty, jezZ si kupuji pfevazné mladi lidé a lidé v produktivnim véku. U mladych rodin v téchto
novych bytech je také pfedpoklad zaloZeni rodiny, a to se nasledné projevi zvySenim naroku na ob¢anskou vybavenost (viz vise). Ovsem
vzhledem k délce realizace bytové vstavby mtiZe byt horizont nastupu déti do zakladnich Skol rozvolnén. I tuto skutecnost je potfeba brat
v potaz. U zakladnich Skol je jesté jeden dileZity faktor, s nimz je v ramci Prahy potfeba pocitat. Jedna se o spadové obvody zakladnich
Skol. Existuji méstské ¢asti Prahy, jeZ nemaji zdkladni Skolu a spaduji do jiné méstské casti. To nasledné vytvaii zvySenou potifebu

obcanské vybavenosti pro tu méstskou ¢ast, ktera je centrem spadovosti. Jedna se napf. o Prahu 22 nebo o méstskou ¢ast Slivenec.



2 /hodnoceni kratkodobého horizontu

Za kratkodoby horizont v naSem piipadé povazujeme stav v soucasnosti, tedy rok 2020, a rok 2025. Z pohledu zakladniho vzdélavani,
is odkazem na fakta uvedend v kapitole 1, se skute¢né jedna o casovy usek, béhem néhoZ dochazi spise k dil¢im zménam. VétSinou se
jednd o jiz existujici nebo dlouho planované projekty. Udaje pro rok 2020 vychazi z nejnovéji dostupnych dat. Pro rok 2025 je vypoctena
demograficka prognéza pii pouiti idajii o kapacitich k roku 2020. Udaje za rok 2025 nim tedy fikaji, jak bude situace v Praze
vypadat, pokud v ramci soucasné Skolské infrastruktury nedojde k Zadné zméné. Soucasny stav je, na rozdil od roku 2025, v textu
hodnocen nejen za jednotky BUC, ale i za méstské Casti Prahy. Veskeré hodnoty (za BUC i méstské Casti) jsou pak sumarizovany
v tabulkach (Ptiloha 1, Ptiloha 2).

Nejprve zhodnotime vivoj za méstské ¢asti a pak dale rozebereme situaci za mensi tizemni celky (BUC). Co se tyka méstskych ¢asti,
je vyrazny prebytek kapacit v centru Prahy. Kromé Prahy 1 jsou v{razné piebytky fadové pfesahujici hodnotu 1 000 mist také na Praze 11
a Praze 13, kde je ovsem vyrazna izemni rozdilnost (viz dale). Hodnoty téméf 1 000 volnych kapacit je dosaZeno také na Praze 3. V centru
Prahy dochazi k Gbytku déti ve sledovanych vékovych skupinach (Brabec, 2019). Diky tomu dochazi ke zvySovani teoretické kapacitni
dostatecnosti. Velmi podobné je na tom také Praha 2. OvSem v pfipadé Prahy 3 bude v budoucnu spiSe dochdzet ke sniZovani prebytku.
Kromé jiz uvedenych méstskych casti je jesté prebytek kapacit na Praze 8 a Praze 17.

Opacny pripad, kdy méstské Casti vykazuji deficity fadové presahujici 1 000 mist, jsou na Praze 9 a Praze 10. Praha 9 je
z dlouhodobého hlediska vyrazné deficitni a v nékterych jejich ¢astech (BUC) chybi zakladni $kola. S postupujicim demografickym
vyvojem se situace pfili§ nezlepsi. Problém s deficity je typicky pro nékteré iizemné velké méstské ¢asti, jako napt. Praha 5 nebo Praha 6.
Vyrazné nedostatky jesté vykazuji Praha 7 nebo Praha 18. Specificka situace je v okrajovych méstskych castech Prahy, kde sice deficit
nemusi dosahovat vjraznych hodnot, nicméné periferni poloha muiZe kvalitni ob¢anskou vybavenost v oblasti Skolstvi také komplikovat.
Jedna se napf. o Biezinéves, Seberov, Ujezd, Kunratice nebo Zli¢in. Za zvlastni zminku stoji jesté dvé méstské ¢asti - a to Praha 22
a Slivenec, kdy je nezbytné pocitat se $ir3i spadovou oblasti (spadové obvody) zakladnich $kol zminénych dvou casti.

Uzemni rozdilnost je nejéastéjsi u izemné velkych méstskych ¢asti Prahy. Tyka se to napt. Prahy 4, Prahy 5, Prahy 6 nebo Prahy 10.
Ve vSech zminénych méstskych castech jsou vroce 2020 jednotky BUC vyraznéji deficitni, ale také jednotky BUC, kde jsou kapacitni
prebytky. Castoje to dano typem zastavby a sidelni podobou méstskyjch ¢asti. Tento problém se tjka také nékterjch okrajovych ¢asti Prahy,
jako napt. Praha 12, Praha 13, Praha 22 nebo Cakovice. Situace je velmi dobfe vidét v pfiloZenych mapéach. Nejhorsi situace za jednotky
BUC v ramci Prahy je v BUC 06_3 Praha 5 - Kosife. Naopak nejvyssi pfebytky vykazuji BUC 27_1 Praha 13 - Jihozdpadni mésto, 01_2 Praha
1 - pravy bfeh nebo 21 2 Praha 11 - vychod.

Vroce 2025 bude situace hodné podobna té z roku 2020. BUC s vyraznym kapacitnim deficitem pfesahujicim hodnotu 1 000 mist
jsou 06_3 Praha 5 - Kosife a 19 3 Praha 9 - Harfa Hloubétin, kde se situace oproti roku 2020 vyraznéji zhorsi. Dalsimi vyraznéji
deficitnimi BUC jsou 13_2 Praha 7 - HoleSovice_Bubny, 20_6 Praha 10 - Zabéhlice_ Zahradni Mésto, 29 5 Praha 14 - Hostavice, 04 _8 Praha
4 - Lhotka Kr¢, 08_8 Praha 6 - Hanspaulka nebo 43_1 Praha 18 - Letiiany. BUC s viraznymi pfebytky jsou totoZné s témi z roku 2020.
Pomérné vyrazné kapacitni rezervy pak jesté maji napt. BUC 25_2 Praha 12 - Modfany_vychod nebo 04_5 Praha 4 - Kr¢-Pankrac.



3 Zhodnoceni strednédobého horizontu

Sttednédoby horizont je vztazen k roku 2030. I zde je situace zhodnocena jak za méstské ¢asti Prahy, tak za jednotky BUC. Jak jiZ bylo
uvedeno v pfedchozi kapitole, soucasny stav kapacit Skolstvi vztahujeme k demografické situaci v roce 2030 - tedy za situace, kdy
by ve Skolské infrastruktufe nedoslo k Zadné zméné.

Situace s pfebytky kapacit zakladnich Skol je velmi podobna situaci vroce 2020. Vyrazné pfebytky kapacit fadové ptesahujici
hodnotu 1 000 mist jsou opét v centru Prahy, kdy Praha 1 vykazuje druhy nejvyssi prebytek v ramci Prahy. Nejvyssi piebytek je na Praze
11. Velmi vysokého piebytku dosahuje také Praha 8. Za zminku stoji jesté stav prebytkd na Praze 17 a Praze 13, kde ovSem oproti roku
2020 doslo k poklesu volnych mist o téméf polovinu. Celkovy vycet prebytkovych ¢asti uzaviraji Praha 2, Dablice, Satalice a Praha 20
(zelené - viz Pfiloha 2).

Opacny piipad - deficity - je opét podobny roku 2020. OvSem pocet ¢asti, jejichz deficity jsou vyrazné, se zvysil. Nejvyssi deficit
ma Praha 9. Zde hodnota fadové presahuje 2 500 mist. Témét 2 000 mist deficitu dosahuje Praha 10. Pfes hodnotu 1 000 pak vykazuji
své deficity méstské casti Praha 5 a Praha 6. Vyraznéjsi deficit je v nékterych okrajovych ¢astech Prahy, napt. Zli¢in, Praha 12 nebo dokonce
i Praha 22 bez méstskych casti, jeZ do ni spaduji. Nové se mezi vyraznéji deficitnimi méstskjmi ¢astmi objevuji také Praha 15 a Dolni
Mécholupy.

Problém tzemni rozdilnosti se vétSinou tyka tizemné velkych méstskych casti. Je to napf. na Praze 4, kde jsou jak BUC vyraznéji
deficitni, tak vyraznéji kapacitné prebytkové. Podobné je tomu na Praze 5, kde jsou deficity pomérné vysoké napt. v BUC 06 3 Praha 5 -
Kosite nebo 06_2 Praha 5 - Smichov jih. Uzemni rozdilnosti jsou jesté na Praze 8, Praze 12, Praze 13, Praze 14 nebo v Cakovicich. Vjrazné

kapacitni pfebytky ma napt. BUC 27_1 Praha 13 - Jihozapadni Mésto, kde ovSem od roku 2020 tyto piebytky postupné klesaji. Dale jsou

Praha 11 - vychod nebo 25_2 Praha 12 - Modfany_vychod, kde je také oproti roku 2020 pokles.



4 /Zhodnoceni dlouhodobého horizontu

Za dlouhodoby horizont jsou v této analyze povazovany roky 2035 a 2040. Metodika je stejna jako v pfedchozich dvou kapitolach. Pro
kaZdy rok je napocitana demograficka progndza, ovsem do vzorce teoretické kapacitni (ne)dostatecnosti vstupuje vybavenost z roku
2020. Je tedy hodnocena situace, jako by v ramci obcanské vybavenosti ve Skolstvi nedo$lo k Zzadné zméné. Pro oba roky jsou
hodnoceny v textu pouze iizemni jednotky BUC. Méstské ¢asti jsou zpracovany v Pfiloze 2.

V piipadé viyrazné prebytkovych jednotek BUC, kde jsou volné kapacity fadové presahujici 1 000 mist, mnoho zmén nenastava ani
v tomto roce. Jednd se 0 BUC 01_2 Praha 1 - pravy bfeh, 15_1 Praha 8 - Bohnice_Cimice, 27_1 Praha 13 - Jihozdpadni Mésto a 21_2 Praha 11
- vychod, kde hodnota dokonce pfesahuje hranici 2000 mist. Znacnou rezervu mist ma také Praha 17, BUC 252 Praha 12 -
Modfany vychod, 04_5 Praha 4 - Kr¢-Pankrac nebo 04_7 Praha 4 - Novodvorska_Hodkovicky.

Kapacitné vyrazné deficitni ziistavaji jednotky BUC v méstskych ¢astech Praha 5 a Praha 9. Na Praze 5 se jedna o BUC 06_2 Praha
5-Smichov_jih a 06_3 Praha 5 - Kosite, kde hodnota pfesahuje 1 000 mist. V prvnim pfipadé doslo oproti roku 2030 ke zhorSeni situace.
Ve druhém ptipadé k mirnému zlepSeni, kdy je ovSem stale situace neuspokojiva. Stagnace kapacitnich deficit nad hranici 1 000 mist
je v BUC 132 Praha 7 - HoleSovice_Bubny. Ke zhorSovani situace dochazi v BUC 19_2 Praha 9 - Vysocany_Liber. Nejhorsi situace
z pohledu deficitu je v BUC 19_3 Praha 9 - Harfa_Hloubétin. Oproti roku 2030 zde do$lo k velmi mirnému zlepSeni ¢i spiSe stagnaci uz
tak Spatného stavu.

Vroce 2040 jsou vyrazné piebytkové jednotky BUC v centru Prahy a také v okoli centra. Jednd se hlavné o BUC 01 2 Praha 1 - pravy
bteh, 04_5 Praha 4 - Kré-Pankrac a 04_7 Praha 4 - Novodvorska Hodkovicky. Pfebytky fadové pfesahujici 1 000 mist maji BUC 15_1 Praha
8 - Bohnice_Cimice, 252 Praha 12 - Modfany vychod, 27_1 Praha 13 - Jihozdpadni Mésto a 41 Praha 17. Nejvy3si ptebytek kapacit je
v BUC 21_2 Praha 11 - vychod. Mezi deficitnimi jednotkami BUC v roce 2040 neni oproti roku 2035 zadny vyrazny rozdil. Jedna se opét o 2
BUC na Praze 5: 06_2 Praha 5 - Smichov jih, kde doslo ke zhorSeni a 06_3 Praha 5 - Kosite, kde je vidét zlepSeni. Obé jednotky BUC maji
hodnoty tésné pod hranici 1 000 mist. Na Praze 9 doslo v obou pfipadech ke zhorSeni. BUC 19 2 Praha 9 - Vysocany Liben vykazuje
deficit téméf 1 000 mist a BUC 19_3 Praha 9 - Harfa_Hloubétin tuto hodnotu pfesahuje. Hodnotu 1 000 mist pfesahuje i deficit v BUC13 2

Praha 7 - HoleSovice_Bubny.



5 Zavérecna shrnuti

Bytova vystavba spolecné s demografickym vyvojem generuje a do budoucna také bude generovat potieby z oblasti zakladni ob¢anské
vybavenosti - v naSem pripadé konkrétné Skolskou infrastrukturu. Po analjze teoretické kapacitni (ne)dostate¢nosti za roky 2020, 2025,
2030, 2035 a 2040 se daji méstské ¢asti zjednodusené rozdélit do tfi zakladnich kategorii: dlouhodobé prebytkové, dlouhodobé deficitni
a smiSené bez vyraznéjsiho trendu.

Dlouhodobé piebytkové MC: Praha 1, Praha 2, Praha 3, Praha 4, Praha 8, Praha 11, Praha 13, Praha 17, Praha 20, Dablice, Lipence, Velka

Chuchle, Zbraslav, Satalice, Vinof, Béchovice a Klanovice.

Dlouhodobé deficitni MC: Praha 5, Praha 6, Praha 7, Praha 9, Praha 10, Praha 14, Praha 18, Praha 22, Kunratice, Slivenec, Lysolaje,

Pfedni Kopanina, Troja, Bfezinéves, Dolni Chabry, Kfeslice, Seberov, Ujezd, Libug, Reporyje, Dolni Mécholupy, Dubeé, Lochkov, Zli¢in,
Kolodéje, Benice, Kolovraty, Kralovice a Nedvézi.

SmiSené bez vyraznéjSiho trendu: Praha 12, Praha 15, Praha 16, Praha 19, Praha 21, NebusSice, Suchdol, Dolni Pocernice, Petrovice,
Stérboholy a Cakovice.

Prebytkové méstské Casti jsou Casto v mistech, kde dochdzi ke sniZeni pfirtistku déti ve sledované vékové kategorii, nebo se jedna
o takové méstské Casti, kde je dlouhodobéji dostatek vétsich zakladnich $kol (napf. néktera sidlisté). Je ovSem potieba zdiraznit,
isohledem na predchozi kapitoly, Ze existuji dzemni rozdily v konkrétnich méstskych castech. Nejvice se to tjka tizemné velkych
méstskych Casti, napf. Praha 4, Praha 5, Praha 6, Praha 9, Praha 10, Praha 12 nebo Praha 14. Vramci jednotek BUC patfi k nejvice
deficitnim 06_2 Smichov jih a 06_3 Kosite na Praze 5 a také 192 Vysocany Liberi a 19_3 Harfa_Hloubétin na Praze 9. Naopak nejvice
ptebytkovymi je dlouhodobé 21 2 Praha 11 - vichod, 27_1Jihozdpadni Mésto na Praze 13 a 01_2 Praha 1 - pravy bieh. V centru mésta pravé
dochazi dlouhodobé k tbytku déti ve sledovaném véku, s ¢imz pak souvisi i nardst volnych kapacit zakladnich skol. Je ale potfeba fict,
Ze do centra Prahy jezdi déti i z okolnich méstskych casti.

Pfi samotném posuzovani potiebnosti vystavby zakladni skoly je dileZité zohlednit nékolik zédkladnich faktord. Jestli je deficit
natolik velky, aby jednoznacné generoval potfebu tiplné nové skoly (Cervena barva). Tento problém lze pfipadné fesit rozSifenim
stavajicich kapacit, coZ je také barevné zohlednéno jak v mapach, tak v tabulkach (oranZova barva). Pfi posuzovani neopomenout dalsi
skutecnosti jako je spadovost zakladnich Skol, coZ je pfipad napt. Prahy 22 nebo Slivence. Diilezité je také zohlednit demografické

Pred realizaci vystavby je potfeba brat ohled na dlouhodoby a udrzitelny provoz budov $koly. Piipadnou $irsi vyuzitelnost
(multifunkénost) budov, napf. sportovisté pro vefejnost, kulturné komunitni centrum ¢ knihovna. MiZe také nastat situace, kdy se
budou rodit ,,slabé“ demografické ro¢niky a budova nebude vyuZita na 100 %. Novou Skolu lze planovat jako integrovanou, kdy bude
budova slouzit jak pro zakladni, tak pro matefskou Skolu. Pocitat bychom méli i s tim, Ze pokud naplnénost vyrazné klesne, Ize budovu

vyuzit k jinym vefejné prospéSnym taceliim, napi. domovy pro seniory apod.
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Prilohy



PRILOHA €. 1: TEORETICKA KAPACITNI (NE)DOSTATEENOST Z5 zA JEDNOTKY BUC V LETECH 2020-2040

Eislo BUC Prebytek/deficit
2020 2025 2030 2035 2040
01_1 |Praha1- levy bfeh 80 120 210 300 291
012 |Praha1- pravy bfeh 1115 1250 1390 1525 1611
02_1 |Praha2 - zapad 284 305 186 170 299
02_2 | Praha 2 - vychod 8 -108 89 498 697
03_1 | Praha3 - zapad 649 263 -44 90 499
03_2 | Praha 3 - vychod 265 -112 -143 -18 -155
04_1 | Praha 4 - Pankrac -383
04_2 | Praha 4 - Nusle -177 -343 -248
04_3 | Praha 4 - Michle 644 489 509 653 731
04_4 | Praha 4 - Podoli -104 -152 -110 -24 -7
04_5 | Praha 4 - Kré-Pankrac 685 706 649 814 983
04_6 | Praha 4 - Branik_Dvorce -102 -122 82 282 294
04_7 | Praha 4 - Novodvorska_Hodkovicky 497 592 786 937 919
04.8 | Praha 4 - Lhotka Kt o7 en|  em| w03 em
04_9 | Praha 4 - Sporilov -60 -142 43 254 290
05 | Kunratice -325 -210 -58 -147 -300
06_1 | Praha 5 - Smichov_sever 2 -40 -297 -371 -168
06_2 | Praha 5 - Smichov_jih
06_3 | Praha 5 - Kosite ‘ ‘
06_4 | Praha 5 - Motol 136 73 129 239 267
06_5 | Praha5 - Jinonice_Radlice 294 192 265 360 394
06_6 | Praha5 - Hlubocepy_Barrandov 597 312 316 622 727
07_1 | Slivenec *) -94 -111 -150 -162 -155
07_2 | Slivenec - Holyné -50 -45 -60 -73 -76
08_1 | Praha 6 - Dejvice 72 -169 -232 -12 248
08_2 | Praha 6 - StfeSovice -393
08_3 | Praha 6 - Petfiny 317 147 87 118 263
08_4 | Praha 6 - Vokovice_Veleslavin 165 54 -31 36 133
08_5 | Praha 6 - Bfevnov 57 -48 -72 -16 51
08_6 | Praha 6 - Liboc_Ruzyné -212 -276 -265 -221 -271
08_7 | Praha 6 - Ruzyné_letisté -22 -19 -13 -13 -15
08_8 | Praha 6 - Hanspaulka -— -288 -276
08_9 | Praha 6 - Sarecké adoli -144 -109 -104 -99 -102
08_10 | Praha 6 - Sedlec -35 -42 -45 -48 -61
09 | Lysolaje -147 -147 -132 -117 -125
10 | NebuSice -18 52 55 4 -21
11 Pfedni Kopanina -60 -70 -61 -48 -47
12 Suchdol -1 31 71 56 71
13,1 |Praha7 - Letna -122 -368 -318 -10 181
13_2 | Praha 7 - HoleSovice_Bubny -352

14 Troja -47 -59 -50 -71 -88




islo BUC Prebytek/deficit
2020 2025 2030 2035 2040
151 | Praha 8 - Bohnice_Cimice -117 298 m 1098 1037
152 | Praha 8 - Kobylisy -20 8 209 385 376
15_3 | Praha 8 - sidlist& Dablice 224 487 691 795 698
15_4 | Praha 8 - Libei 168 14 -288 -259 -86
15_5 | Praha 8 - Karlin 322 224 70 77 209
16 Brezinéves -266 -287 -248 -208 -217
17 | Dablice 122 220 217 159 101
18 | Dolni Chabry -186 -274 -338 -316 -313
19 1 | Praha 9 - sidlisté Prosek -184 -135 -2 11 -173
19 2 | Praha 9 - Vysocany_Liben -40 -232
19_3 | Praha 9 - Harfa_Hloubétin
19_4 | Praha 9 - Nové Vysocany -162 -196 -261 -289 -284
19 5 | Praha 9 - Hrdlofezy -366 -379
20_1 |Praha 10 - Vrsovice 29 -278 20
20_2 | Praha 10 - Vinohrady -255 -301 -294 -251 -186
20_3 | Praha 10 - Bohdalec_Slatiny -291 -283 -271 -392
20_4 | Praha 10 - Strasnice -212 -357 -113 218 224
20_5 | Praha 10 - MaleSice 234 58 100 267 322
20_6 | Praha 10 - Zabéhlice_Zahradni Mésto _
211 | Praha 11 - zapad 440 339 387 604 844
21 2 | Praha11 - vychod 1052 1161 1549 2226 2439
22 Kreslice -134 -112 -86 -66 -69
23 | Seberov -209 -240 -246 -237 -244
24 | Ujezd -340 -340 -359 -380
25_1 | Praha 12 - Modfany_zapad -201 -318 -195
252 | Praha 12 - Modfany_vychod 944 719 764 901 1096
25_3 | Praha 12 - Kamyk -210 -313 -348 -207 -85
25_4 | Praha 12 - Komorany -291 -363 -326 -247 -237
25_5 | Praha 12 - Cholupice -143 -178 -151 -93 -76
256 |Praha12-Tocna -81 -98 -88 -73 -77
26_1 | Libus -44 -146 -109 -22 25
26_2 | Libus - Pisnice -113 -152 -106 -43 -34
27_1 | Praha 13 - Jihozapadni Mésto 1602 1057 949 1251 1707
27_2 | Praha 13 - severné od Rozvadovské spojky -303 -313 -278 -241 -238
27_3 | Praha 13 - Trebonice -37 -35 -36 -40 -41
28_1 | Reporyje -58 -180 -228 -239 -226
28_2 | Reporyje - Zadni Kopanina -7 -7 -7 -6 -7
29_1 | Praha 14 - Hloubétin
29_2 | Praha 14 - Cerny Most
29 3 | Praha 14 - Huté
29_4 | Praha 14 - Kyje
29 5 |Praha 14 - Hostavice

30

Dolni Pocernice




53_1 Praha 22 - UhfFinéves, 53_2 Praha 22 - Pitkovice, 53_3 Praha 22 - Hajek, 54 Benice, 55_1 Kolovraty, 55_2
Kolovraty - Lipany, 56 Kralovice a 57 Nedvézi.

islo BUC Prebytek/deficit
311 | Praha 15 - Hostivar
312 | Praha 15 - Horni Mécholupy
32 Dolni Mécholupy
33 Dubec
34 Petrovice
35 | Stérboholy
36 Praha 16 -7 -39 25 126 189
37 Lipence 49 66 58 63 48
38 Lochkov -106 -97 -82 -69 -65
39 | Velké Chuchle
40_1 | Zbraslav
40_2 | Zbraslav - Strnady
41 Praha 17
421 | Zlicin
422 | Zli¢in - Sobin
43_1 | Praha 18 - Letiiany
432 | Praha 18 - sidli5té Prosek -230 -200 -167 -130 -108
441 | Cakovice 432 294 394 474 530
44 2 | Cakovice - Treboradice -198 -164 -126 -116 -145
443 | Cakovice - Mikovice -256 -202 -188 -204 -246
45 Praha 19 9 -14 50 94 34
46 Satalice 140 171 213 270 281
47 | Vinof 76 40 86 72 18
48 Praha 20 198 233 265 301 377
49 Praha 21 -156 -39 52 80 66
50 | Béchovice 25 21 27 27 101
51 Klanovice 115 141 160 154 164
52 Kolodéje -86 -62 -54 -48 -46
53_1 | Praha 22 - Uhfinéves **) 391 108 -31 -41 -69
53_2 | Praha 22 - Pitkovice -243 -329 -371 -369 -348
53_3 | Praha 22 - Hajek -108 -100 -81 -88 -102
54 Benice -80 -88 -83 -71 -69
55_1 | Kolovraty -219 -168 -191 -272 -378
55_2 | Kolovraty - Lipany -56 -44 -40 -39 -41
56 | Krélovice -50 -54 -51 -49 -57
57 Nedvézi -37 -42 -27 -21 -21
Poznamka:
*) PFi posuzovani potfebnosti vystavby nové zakladni Skoly je potreba zohlednit situaci SirSi spadové oblasti:
07_1 Slivenec, 07_2 Slivenec - Holyné a 38 Lochkov.
*%) PFi posuzovani potfebnosti vystavby nové zakladni Skoly je potfeba zohlednit situaci Sirsi spadové oblasti:



PRILOHA €. 2: TEORETICKA KAPACITNI (NE)DOSTATEENOST ZS ZA MESTSKE CASTI V LETECH 2020-2040

¢islo méstska cast Prebytek/deficit
2020 2025 2030 2035 2040

1 Praha 1 1195 1369 1600 1825 1902
2 Praha 2 292 197 274 668 995
3 Praha 3 914 151 -187 67 313
4 Praha 4 303 -148 189 1296 1887
5 Kunratice
6 Praha 5
7 Slivenec *)
8 Praha 6
9 Lysolaje
10 | NebuSice
11 Predni Kopanina -60 -48 -47
12 Suchdol -1 56 71
13| Praha . wm|  aws|  ams[  aom eul
14 Troja -47 -59 -50 -71 -88
15 | Praha 8 578 1031 1453 2 095 2231
16 Brezinéves -266 -287 -248 -208 -217
17 | Dablice 122 220 217 159 101
18 | Dolni Chabry -186 -274 -338 -316 -313
19 | Praha9
20 Praha 10
21 | Praha11 1492 1500 1935 2828 3279
22 K¥eslice -134 -112 -86 -66 -69
23 | Seberov -209 -240 -246 -237 -244
24 | Ujezd -340 -340 -359 -380
25 Praha 12 17 -38 425
26 Libus -157 -298 -215 -65 -10
27 Praha 13 1262 708 636 971 1428
28 | Reporyje -65 -187 -235 245 -233
29 Praha 14 -282 -353 -392 -181 -20
30 | Dolni Pocernice 65 77
31 Praha 15 -88 199
32 Dolni Mécholupy -390
33 | Dubet -3 -20
34 | Petrovice 10 67
35 | Stérboholy 19 21
36 |Praha16 126 189
37 Lipence 49 66 58 63 48
38 | Lochkov -106 -97 -82 -69 -65
39 | Velka Chuchle 49 67 97 95 81
40 | Zbraslav 31 120 185 206 142
41 Praha 17 506 418 602 922 1068




Praha 22, Benice, Kolovraty, Kralovice a Nedvézi.

¢islo méstska cast Prebytek/deficit
2030
42 | Zlicin
43 Praha 18
44 | Cakovice -23 -71 72 122 90
45 Praha 19 9 -14 50 94 34
46 | Satalice 140 171 213 270 281
47 | Vinof 76 40 86 72 18
48 Praha 20 198 233 265 301 377
49 | Praha21 -156
50 | Béchovice 25
51 Klanovice 115
52 Kolodéje -86
53 Praha 22 **) 40
54 Benice -80
55 Kolovraty -275
56 | Krélovice -50
57 Nedvézi -37
Poznamka:
*) PFi posuzovani potfebnosti vystavby nové zakladni skoly je potfeba zohlednit situaci Sirsi spadové oblasti:
Slivenec a Lochkov.
*%) PFi posuzovani potfebnosti vystavby nové zakladni skoly je potfeba zohlednit situaci Sirsi spadové oblasti:
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